SEGUNDA PARTE

LA PROTO-HISTORIA LATINOAMERICA

Dejando atrés a los pueblos pre-historicos, a los aztecas, mayas e incas, iremos al encuentro
de otras culturas que nos explicaran la civilizacion, hechos y vision del mundo del hombre
hispanico, del conquistador de la pre-historia Americana, para constituir la Cristiandad
colonial. Serd un largo recorrido, porque queremos abarcar los tltimos supuestos de dicha
civilizaciéon y cultura. Para ello deberemos nuevamente centrarnos en las zonas esteparias y
desérticas —continuando asi la exposicion del § 22—, para después retomar ciertos procesos
dejados inconclusos en la primera parte —§ /4, 16 y 2]— que forman parte no ya del
movimiento de oeste a este de la Pre-historia, sino del este al oeste de la Proto-historia
latinoamericana.
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CAPITULO 5

LAS INVASIONES INDOEUROPEAS Y LA CONSTITUCION DE LAS CULTURAS
DUALISTAS EN EL NIVEL MITICO-ONTOLOGICO

Vamos a oponer un tanto sistematicamente, teniendo conciencia que el “claroscuro” de la
historia de multiples acontecimientos es mucho mas compleja y ambigua, dos grupos de
pueblos que por su vision del mundo se opusieron radicalmente, y que, sin embargo, por su
condicién de vida —ndmadas de estepas y desiertos, cultores del caballo después—, se
asemejaron grandemente. Nos ocuparemos en primer lugar de los que proceden del norte,
ya que seran desplazados, de hecho, por los invasores del sur. Comenzaremos entonces por
los Indoeuropeos y estudiaremos en el proximo capitulo a los semitas.

§ 25. LOS INDOEUROPEOS

Mucho se ha discutido sobre la realidad de este grupo de pueblos, sobre su lengua, sobre su
lugar geogréfico originario'. Por nuestra parte expondremos resumidamente el estado actual
de la cuestion evitando toda problematica secundaria.

Consideremos primeramente los recientes descubrimientos arqueologicos de las
zonas de la estepa europea y rusa occidental —que tiene por limite al norte la taiga y los
bosques mixtos de la Rusia Central, y al sur los Balcanes, el Mar Negro, el Caucaso, el Mar
Caspio y el rio Oxo—. Es la zona de la cuenca del Danubio, del Dniéster, Dniéper, Don,
Volga, Ural, incluyendo la Transoxiania (Turan) y parte de la Cuenca del Tarim. Zona
homogénea de pastos, esteparios, sin montafas, que permite el desplazamiento de pueblos,
y que se originan en la Mongolia. Los indoeuropeos, que es mds una cultura que una raza,
ocuparon estos territorios desde fines del Paleolitico —llegando con los Yueh-Chi hasta
tomar contacto con los mismos Chinos a través de la Cuenca del Tarim. El centro de todos
estos pueblos se ubica en torno al rio Ural. Comenzaremos en la estepa de Europa oriental
nuestra exposicion prehistdrica.

! Véase el ya antiguo A. Pictet, Les origines indo-européenes, Paris, 1878; Salomon Reinach,
L’origine des Aryens, Paris, 1892; Rodolfo von Thering, Prehistoria de los Indoeuropeos, V. Suarez, Madrid,
1896; Beitrdige zur Kunde der indogermanischen Sprachen, dirigida por Bezzenbergen, Gottingen, t. [-I11
(1877 ss); Sigmund Feist, Kultur, Ausbreitung und Herkunft der Indogermanen, Berlin, 1913; Karl Narr,
Friihe Indogermanen, en Saeculum Weltgeschichte, 1, pp. 596 ss; A. Kend’l, Uebersicht iiber den
Forschungsstand der Ur- und Friihgeschichte in der Sowjetunion, en Berliner Jahrbuch III (1963), 138 p.; M.
Gimbutas, The Indo-Europeans, en American Anthropologist, LXV, 4 (1963) 815-836; Alimen-Steve, Mittel-
und Noroeuropa, Osteuropa, en Vorgeschichte, 1, pp. 109-147; N. J. Merpet, L’enéolithique de la zone
steppique de la partie européenne de I’URSS, en Chronologies in Old World, dirigida por Ehrich, 1961, pp.
161-192; etc.
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[1] Hoy son ya conocidas suficientemente —aunque todavia no se conocen fechas
procedentes del Carbono;s—, las culturas Paleoliticas del sur de Rusia. Estan representadas
en el Paleolitico inferior por industrias cheulenses y musteriense. Existen igualmente
industrias del hombre Neandertal, y posteriormente del Sapiens. La época neolitica —desde
los 5000 a. C.—, se hace presente en la zona del Volga y Ural con la industria del Kurgan I
(Kurgan significa “sepulturas en forma de tumultos™) creada por los “proto-indoeuropeos”,
que influye al nivel Kurgan II a las culturas del norte del Mar Negro y esta por su parte a la
cultura Cucuteni-Tripolje del rio Dniéster, en el III milenio a. C. Para esta difusion la
industria Kurgan I debi6 desplazarse hacia el oeste dejando el Volga y ocupando la cuenca
del Donez. En el Kurgan Il y IV (del 2500 al 2000 a. C.), se puede ya observar en las
tumbas la presencia del caballo, lo que nos manifiesta su uso y domesticacion. Ellos
invadieron el Caucaso y Anatolia, y quizas son los responsables de la destruccion de Troya
en 2300 a. C. Hacia el norte llegan hasta el sur de Escandinavia’.

En la Edad de bronce —a los fines del III milenio a. C.— aparecen nuevos grupos
culturales, dependientes del Kurgan. En primer lugar la cultura del Norte del Ponto
(kimmerische Kultur). Al norte sobre el Volga la cultura proto-escita, que se caracteriza por
las sepulturas en camaras a veces subterraneas y que se difunde hacia el norte en la cultura
Fatjanowo y Turbino, en los bosques mixtos de la Rusia Moscovita hasta la Taiga
Siberiana. Pero mas al este, en las estepas, mas alld del Ural, se encuentra la cultura
Tasabag’jab, indoeuropeos que ocupaban el norte del mar Aral, del Turan y del Lago
Baljach interndndose en Dzungaria. En torno al mar se encuentra la cultura indoeuropea
Andronovo, llegando por el este hasta los Yueh-Chi como los llamaron los Chinos.

Por su parte Europa era indoeuropeizada del siguiente modo. Las invasiones y
difusiones de la cultura Kurgan del 2300 al 2000 a. C. influyeron sobre la cultura Aujetitzer
(entre el siglo XVIII al XV a. C.), o Centroeuropea, la que por su parte se divide en cuatro
grupos. Los Protoceltas, que colonizaron el oeste de Francia en el siglo XIV a. C., y pasaron
al sur de Francia y Catalufia en el 750 a. C. El Proto-italiano, que colonizé el norte y el
centro de la peninsula italica en el siglo XIII a. C. El Proto-ilirico que colonizo el Adriatico
y oriental desde el siglo VI a. C. El proto-frigio y armenio que ocup6 la Anatolia en el siglo
XIII a. C.

Dejemos ahora la terminologia arqueoldgica o paleontoldgica, y adoptemos la usada
por la prehistoria —que se funda, principalmente, en los nombres que los pueblos con
escritura dieron a los “barbaros” que les invadian.

[2] Segun sus lenguas los Indoeuropeos pueden dividirse en dos grandes grupos.
Las lenguas satam (cien en irdnico-sanscrito), que comprende a los pueblos Balticos,
Eslavos, Armenios, Iranicos y Sanscritos. Las lenguas dentro del isoglosema centum que
son los Celtas, Germanos, Latinos y Griegos, pero igualmente los Hititas y los dialectos
tokharios del Tarim. Esto nos manifiesta que aunque existen dos grandes grupos —uno mas
oriental en torno al Turan y otro mas occidental, en el Volga y Ural—, existi6 una gran
movilidad. El jinete de las estepas, el ndmada pastor de los Oasis, habia cambiado

? “Die Ausbreitung der Kurgan-Kultur hat den Ablauf der kulturellen Entwicklung ir Europa
verdander... Am Ende des 3 vorchristlichen Jahrtausends haben Proto-Indocuropéer das kulturelle
Erscheinungsbild eines grossen Teils von Europa in einer Weise verdnder, dass als Folge davon die Sprache
der einheimischen Bevolkerung fortan als indoeuropéisch bezeichnet werden kann” (Alimen-Steve,
Vorgeschichte, p. 137).
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continuamente de habitat y no nos permite situar con seguridad ninguna de sus primitivas
patrias.

Solo el lenguaje nos abre, una vez mas, toda una prehistoria indoeuropea. El jefe de
familia, en la sociedad patriarcal, recibe en séanscrito el término dampati, en griego
despotes, en latin dominus. Es decir, el jefe de la “casa”, del hogar. Casa o aldea se dicen en
sdnscrito vic, en avesta vis, en latin vicus. La ciudad o lugar fortificado, en sanscrito pur, en
lituano pilis, en griego polis; la tribu o raza es en latin gens, en griego genos, en sanscrito
Jjanas; raj, significa en sanscrito rey, rex en latin, 7ig en celta. Para los pueblos pastores su
principal riqueza (pecunia) era el ganado (pagu en sanscrito, pecu en latin, fihu de donde
deriva vieh en aleman). Para estos pueblos el buey era un animal esencial para el transporte
(gau en sanscrito, kou en armenio, bous en griego, bos en latin, bo en irlandés); y la oveja
igualmente (avi en sanscrito, avis en lituano, ois en griego, obis en latin, oi en irlandés,
ouwi en aleman, avinu en eslavo). Por ultimo, el caballo, no podia dejar de denominarse a
partir de una misma raiz (acvva sénscrito, aspa avestas, hippos griego, epo galo, equus en
latin). Pero los indoeuropeos habian igualmente aprendido a cultivar sus pocas tierras
aprovechables, de alli un mismo verbo para “labrar” o “cultivar” la tierra (areo en griego,
aro en latin, airim en islandés, ariu en lituano, arja en gotico, arawr en armenio), pero no
se encuentra en el indo-iranico, lo que nos puede hacer pensar que no llegaron a la
revolucion agricola antes de la dispersion. Poseen un nombre genérico para los metales
—quiza originariamente el bronce—, lo que nos muestra que la primitiva dispersion se
realizo en el transcurso del II milenio a. C.

Uno de los elementos esenciales —en el nivel del nucleo mitico-ontologico de todos
estos pueblos— es la palabra que designaba el Padre de los Cielos, dios uranico de los
pastores y némadas de las estepas, jinetes cultores del astro diurno. Se trata de la palabra
Zeus-Dios en griego (Jovis en genitivo), es decir Zeus pater en greigo, Jupiter en latin,
Dyauspita en sanscrito. Se opone a los meros demonios o dioses secundarios (deva
sdnscrito, daeva avesta, devas lituano, devo galo, deus-divi latino) que derivan del “cielo
luminoso” (el dia = dyu, dyo, dies, diei).

Estos hallazgos que parecieran sin significacion nos permitirdn comprender que los
Indogermanos, antes de su dispersion o al menos como pueblos comerciantes que usaron
una lengua para entenderse, poseian ya una “comunidad” de estructuras intencionales, un
nucleo mitico-ontoldgico, que con el tiempo desarrollardn en distintas areas, sobre culturas
diversas y en circunstancias y bajo presiones distintas, pero, al fin, seran hasta sus ultimas
consecuencias indoeuropeas.

El nivel religioso es hasta ahora el mejor estudiado’. Se ha podido concluir que los
germanos no sélo poseian un dios comun del “Cielo” (ktonico), sino que ademds poseian
una creencia en las “fuerzas naturales”. Tenian igualmente un sentido andlogo de la oracion
(meldziu, melsti en lituano, malt’em en armenio, mald en hitita, melden en aleman del
indogermanico melta, que significa orar o adorar), y del sacrificio (un instrumento en forma
de cuchara que los indogermanos utilizaban para los sacrificios se llamaba manthah en indo
antiguo, mondull en noérido, menturis en lituano, matew en polaco, mamphur en latin). Se

3 Cfr. Wilhelm Havers, La religién de los indogermanos primitivos a la luz de su lengua, en Cristo y
las religiones del mundo, 11, pp. 645 ss, con buena bibliografia; J. Vendryes, E! lenguaje, Introduccion
lingiiistica a la Historia, en La Evolucion de la Humanidad, t. 111, 414 p.; Henri Hubert, Los Germanos, en
ibid., t. XXVII, 250 p.; del mismo autor, Los Celtas, en ibid., t. XXXIII, 294 p.; los tres trabajos de P. Pascal,
La religion des anciens Slaves, pp. 89 ss., P. M. Duval, Les religions des Celtes, pp. 133 ss.; M. Boucher, Les
Germains, pp. 135 ss, en Histoire des religions, Bloud-Gay, Paris, t. V, sin fecha; etc.
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puede descubrir la misma palabra de fondo para el pastel sacrificial, para la liberacion y
distintos tipos de sacrificios. Se ha descubierto, por otra parte, la creencia en la
supervivencia de los muertos y su veneraciéon. Venerar al muerto tiene relacion a la
ecuacion latina sepelio, indo antiguo saparyati (venerado).

De este modo podemos afirmar hoy que los indoeuropeos vivieron primitivamente
en un area geografica comun —que pudieron ser las estepas euroasiaticas occidentales—, y
que antes de su dispersion habian ya estructurado su religion uranica.

[3] Los dioses urdnicos dominaban el pantedn, pero no eran los unicos, sino que
existia igualmente la dimension terrestre (humus) en la cual el hombre (homo) vivia. El
hombre es mortal (marta, martya en sanscrito, Ge-meter en griego). Este dualismo, solo
esbozado al nivel de los primitivos indo-europeos cobrard conciencia a través del tiempo, y
cuando se llegue a la Edad Madura de la Humanidad (el Achsenzeit de Jaspers) las
primitivas estructuras seran explicitadas. En el siguiente cuadro colocamos ciertos
elementos de las grandes posiciones metafisicas, antropoldgicas y éticas de los hindues,
irdnicos y griegos, que fueron la culminacién de lo contenido germinalmente en la
Weltanschauung de los primitivos jinetes de las estepas:

MUNDO DEL “SER” El Olimpos, el cosmos
DE LA DIVINIDAD noetos de los griegos \
ETERNIDAD y Platon. El Brahman
INMORTALIDAD, de los hindues. El bien proceso
DE LO UNO 0 Ahura Mazda de los ascensional
iranicos, el alma de los de liberacion
maniqueos por la
ascesis,
MUNDO DEL DEVENIR, El mundo de la doxa platénica, dialéctica
DE LO INFRA-LUNAR, del cuerpo-prision. 0 nirvana
MORTAL El maya y el cuerpo de la re-
CORRUPTIBLE, incorporacion del monje hindu. /
LO PLURAL, El mal o Ahriman del iranico,
DEL “NO-SER” el cuerpo-material causa de todo
mal maniqueo o de Plotino

Este cuadro simplifica una realidad mucho més rica y compleja. Pero, sin embargo,
no falsea la estructura fundamental. El budismo, el taoismo —que recibi6 influencias
indoeuropeas a través del Tarim— la gnosis, el neoplatonismo de un Plotino, manifiestan
una misma estructura. Existe siempre un dualismo al nivel antropologico (division del
cuerpo y alma, materia y espiritu, como dos realidades diversas), un dualismo ético (siendo
lo corporal malo-negativo, y lo espiritual, bueno, divino o positivo) que tiende a una
doctrina moral de la salvacion por la liberacion del cuerpo (desde los monjes hindues hasta
los orficos y neoplatonicos, influenciando después los movimientos monacales cristianos y
los contemplativos Islamicos), pero un monismo metafisico, ya que “lo que auténticamente
es” solo es trascendente, divino, eterno, espiritual, objeto de contemplacién o de nirvana.
Existe una tensién metafisica hacia el Panteismo o al menos hacia el Panontismo —piénsese
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especialmente en la culminacion del pensamiento hinda en la doctrina del Brahman, en los
misticos irdnicos y el Plotino.

Ante la historia —como hemos visto en el § 6, en el caso de los griegos—, los
indoeuropeos tendrdn suma dificultad en asumir el valor intransferible de lo concreto,
irreversible e imprevisible. Alli se encuentra la insuficiencia en la comprension del
progreso historico, del descubrimiento de la singularidad, el valor del personalismo humano
y del escatologismo colectivo.

El Indoeuropeo impondrd su temple a las culturas que invadird, y significara un
progreso inmenso al nivel del nicleo mitico-ontologico, pero no podra evadirse de su
propia prision, y cuando haya llegado a su méxima evolucion tornara y se retornaré sobre si
mismo en interminable agonia —como la India, la China (que al fin recibiran tantos influjos
indoeuropeos), la misma Grecia y Roma—. S6lo una nueva conmocién ética e intencional
lanzard a la Historia Universal en nuevas conquistas. En ese sentido nuestra cultura y
civilizacién contemporanea no es la heredera de la griega o romana, sino en sus aspectos
accidentales, como veremos mas adelante.

[4] Proponemos a continuacion una lista aproximada de solo los mds importantes
pueblos Indoeuropeos, designando su lugar de origen (a veces incierto) y la region
invadida, indicando igualmente el siglo de su expansion o emigracion':

Nombre del pueblo Lugar probable de origen Region invadida Epoca de
emigracion
I. FIN DE LA EDAD DEL BRONCE (A. C.) en siglos
Luvitas (Lulubi Balcanes Anatolia - XXV
Culturas Aujetitzer Kurgan Europa Central - XXII
Hititas (Khatitas, etc.) Balcanes Anatolia - XX
Proto-Helenos (Minyanos) Europa Central Grecia - XX

II. EDAD DEL HIERRO

Kassitas “Asianicos” (-XX) Babilonia - XVII
Kyksos () “Asianicos” Egipto - XVII
Mitanos (Hurritas) Céucaso-Iran Alta Mesopotamia | - XVII
Proto-Ilirios Europa Central Iliria - XV
Proto-celtas Europa Central Francia - XV
Arios Turdn-Iran Indo-India - XV
Aqueos Danubio Hélade - XV
Proto-italicos Europa Central Italia - XIII
Eolios, jonicos y doricos | Europa Central y Albania | Hélade (Tesalia), - XIII
Atica y Peloponeso | - XII
Proto-frigios Europa Central Anatolia - XIII
“Pueblos del mar” Egeo, Anatolia y Siria Egipto - XII
Medos Turan-Iran (-XV) Media-Asiria - VIII

*S6lo citaremos en este cuadro los pueblos que irrumpen sobre areas ya civilizadas, no asi, por
ejemplo todos los movimientos pre-historicos dependientes de la cultura Kurgan 1.
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Persas Turdn-Iran (-XV) Persia - VIII
Escitas Estepas del Danubio-Don | Caucaso-Ponto - VII
Sarmatas Volga-Ural Hacia el Este - VII
Sakas Lago Baliach Rio Oxo - VII
Yueh-Chi (Tokarios) Tarim Kushan (India) -1I
III. SOBRE EL IMPERIO ROMANO-CRISTIANO (D. C.)
Pueblos Germanos Europa Central y Imperio romano /vil
Norte mas alla del Rin °
y del Danubio

En el cuadro general puede observarse que hubo con un ritmo cronoldgico en las
sucesivas invasiones. Las del tercer milenio a. C., siendo las mas importantes la de los
Hititas. La del segundo milenio que ocuparon una zona oriental (el Iran) y desde alli se
difundieron hacia la India, la Mesopotamia (principalmente la Alta Mesopotamia y la
Siria), y hasta el Egipto; otros invadieron los Balcanes y la Hélade, y por tltimo algunos
inmigraron a Europa Central. Todo esto hasta el siglo XV a. C. Desde el siglo XIII a. C.
comienza un nuevo movimiento de pueblos, que desorganizan la Hélade y Anatolia
principalmente; el Egipto recibe como el ultimo “coletazo” de ese caos etnologico.

Un tercer movimiento de pueblos se efectia entre los siglos VIII al VII a. C.,
principalmente en la Mesopotamia®. Los Yueh-Chi influencian sélo la zona intermedia
entre los Partos y la India. El cuarto movimiento inmigratorio indoeuropeo significa la
invasion de los germanos sobre el Imperio Romano-cristiano (desde los siglos I al VII d.
C).

La constitucion de la Cristiandad europea, bizantina y rusa sedentarizan
definitivamente a los indoeuropeos, y seran s6lo los némadas de las estepas y desiertos
asiaticos-mongolicos los que continuaran sus correrias de devastacion.

§ 26. LOS PRIMEROS INDOEUROPEOS: LOS HITITAS

Hemos visto en el paragrafo anterior la situacion general de los Indoeuropeos en las
estepas euroasiaticas. Deberemos ahora abordar el estudio de los principales pueblos que
llegaron a constituir Estados, y sobre todo que logran, de algun modo, objetivar su
cosmovision. Los primeros de ellos, como por ejemplo los Hititas, Mitanos, o después los
Frigios, no parecieron alcanzar tanta coherencia como los Hindues, Iranicos y Griegos. De

> Los Vandalos en el siglo I. d. C.; los Godos, Visigodos y Ostrogodos, los Francos, Alemanes y
Burgundios en el siglo III; los Anglosajones y Suevos en el V, y los Lombardos en el VI.

% Los Escitas lograran en el 300 a. C. dominar toda la zona comprendida al norte del Mar Negro y
Caspio, pero igualmente todo el Turan, el Turquestan chino. Los Hunos, los Partos, los Yue-Chi, y otros le
reduciran poco después a un area muy estrecha. Por su parte los Sarmatas y Sakas llegaran hasta Mongolia
exterior.
En Europa los Escitas ocupaban hasta las llanuras hiingaras, y combatieron con Macedonia por el dominio de
la Tracia oriental. Sus reinos fueron tan grandes como el de Alejandro. Después de su caida, los Sakas
hicieron su capital en los valles del Yaxartes y el Oxo, que sera la Bactriana griega. Culturalmente los Partos
y los Kushans dependeran de la cultura escita e iranica.

165



todos modos son muy importantes ya que significaron la primera indoeuropeizacion de las
regiones ocupadas por las Altas culturas de base, de tipo agricola y algo semitizadas. Todo
el proceso de ocupacién de la Anatolia por parte de los Indoeuropeos es el comienzo,
entonces de una invasion mucho mas importante y que se extiende del Indo hasta Espaiia.

[1] La Anatolia, actual Turquia, tiene en su centro una meseta terciaria, recorrida
por el rio Kizil-Irmak (Halys), y rodeada por cordilleras de montafias que le sirven de
proteccion natural (al sureste el Tauro oriental exterior, al nordeste los Caucasos y la Sierra
Zigana), constituyendo una unidad geografica facilmente dominable desde la meseta. Por
ello la antigua Hattusa o la moderna Ankara gobiernan sobre la peninsula. Troya y después
Constantinopla son capitales-puertos que dominan el Mar Negro y el Egeo, pero no centros
continentales. Los Hititas (o heteos) conquistaran el continente y no demostraran ninguna
cualidad para el mar; dificilmente un habil jinete y pastor cambia rapidamente de modo de
existencia.

La prehistoria de Anatolia guarda unidad con la de todo el Asia Menor,
encontrandose industrias del Paleolitico en Kara’in, aunque el Paleolitico superior estd
mucho mejor representado (Beldibi, Belban; Abu Halka en la zona sirio-hitita). EI
Mesolitico, de unos 2000 afios de duracion, ha sido estudiado en Hacilar, Catal Hiiyuk y
Mersin. En el 8000 a. C. aparece ya el cultivo, y la ceramica a partir del 6200 a. C.”. Desde
aquellas lejanas épocas los cazadores y colectores son reemplazados por el aldeano y
agricultor después; las industrias se multiplican, apareciendo objetos del calcolitico en el
5500 a. C. Estamos en una de las mas antiguas regiones del globo donde nacieron las
culturas aldeanas-campesinas base de la revolucidon urbana, que, sin embargo, tuvo un
cierto retraso —si se tiene en cuenta el despertar de la Mesopotamia en el IV milenio a. C..
El neolitico no ha sido hasta el presente bien estudiado. Los primeros que utilizan los
metales invaden la peninsula de Anatolia desde el nordeste, procedente de Europa, y quiza
fueron ya Indoeuropeos, en el III milenio, importando un nuevo tipo de ceramica. Estos
proto-hititas se organizaban en ciudades estados, junto a los rios, amurallados (que debieron
ser ya aldeas perfectamente organizadas desde el IV milenio a. C.). Hubo después otros
indoeuropeos, los Lulubi, que se dirigieron hacia el sur y conquistaron las castas
mediterraneas de Anatolia. Algo antes del siglo XX a. C., bandas de indoeuropeos
procedentes del valle inferior del Danubio pasan al nordeste de la Anatolia y se instalan en
la meseta central. Rapidamente sus clanes toman posesion de la cuenca del rio Kizil-Irmak,
y van poblando todo el sureste hasta el Eufrates al este, y Ugarit sobre el Mediterraneo. La
region estaba dominada y colonizada por los Mesopotamicos, que atravesaban una
momentanea crisis (durante la decadencia de la III Dinastia de Ur y la gestacion de
Babilonia). Poco a poco los indoeuropeos organizaron reducidos Reinos, entre los que se
distingui6 por su vitalidad y buena situacidon geografica —aunque se desconoce su ubicacion
precisa hasta el presente— el de Kissar que tenia por rey a Pithama, cuyo sucesor fue Anitta
—que goberno en torno al 1800 a. C.—. Existian ademads los Reinos de Hattusa, Hurkiwna,

" Cfr. Alimen-Stive, Vorgeschichte, 1, p. 246. E. Bastanci, 4 new Palaeolithic and Mesolithic facies
at Belbasi rock shelter on the Mediterranean coast of Anatolia, en Bolletin, XXVI1 (1962); ibid., Researches
on the Mediterraean coast of Anatolia, en Anatolia, IV (1959); J. Mellaart, Excavations at Catal Hiiyiik, en
Anatolian Studies(1962-1964); ibid., Excavations at Hagilar, (1958-1961); The Cambridge Ancient History,
11, pp. 252 ss., chap. X; 111, pp. 132 ss., chap. VI; L. Delaporte, Los Hititas, en La evolucion de la humanidad,
t. XI, 1957; etc.

166



Salatiwara, Purushanda y Zalpu. El Rey Anitta ha dejado un documento escrito donde se
muestra el estado de aquel momento historico.
Pithama, el primer Rey conocido e historico de los indoeuropeos, luch6 contra Nesa

y tuvo suma clemencia para con los vencidos. Anitta, por el contrario, en sus guerras contra
Hattusa, cuyo rey era Pijusti, luché con fiereza ¢ impuso su dominio sobre los otros
Estados:

“;Si algin rey me sucede y repuebla estas ciudades, que sea tratado como

enemigo...! jQue devaste el pais entero y lo devore como un ledn!”

En Hattusa sembr6 la planta zahheli (con espinas), asi como los Asirios la
sembrarian siglos después en Susa destruida. Constituy6 a la ciudad de Nesa en el santuario
nacional, consagrada al dios del cielo; dios-de-la tempestad. Vemos entonces, como en los
otros indoeuropeos, el dios urdnico transformo en el dios del rayo —El Zeus griego—. En su
reinado el hierro es ya conocido y dominado, lo que les da a los Hititas el predominio sobre
sus vecinos, y aun sobre Mesopotamia y el Egipto que no lo conocen. Anitta recibia el
nombre prototipico de “El Hombre” —origen quizds del mito arquetipal del “Primer
hombre”.

El Imperio que fue fundado por Pithama, tuvo por tercer o cuarto Rey a Pusarma
(1730 a. C.), cuyas obras conocemos gracias al texto de Telepinu, se mantenia todavia en
una monarquia de estrechos limites, un pais pequefio. Poco después extendieron sus
dominios hasta el Ponto (Kizzeuwadna), Hurri (Armenia), Gashga (la Armenia pequeia),
Arzawa (la Gran Cilicia). Se creaba asi el primer gran Reino o Imperio Indoeuropeo que
triunfaba sobre el medio anatolico, permitiéndoles un firme comienzo en la Historia
Universal. Con los siglos, los indoeuropeos habran ocupado todas las regiones civilizadas
(exceptuando la China que influenciaron ideologicamente), Labarna (1680-1650 a. C.) fue el
gran organizador del Imperio, y cred el Consejo de nobles (Pankus).

Hattusil (1620 a. C.) hijo de Labarna, domina la Alta Siria —donde mesopotamicos y
egipcios habian buscado materias primas que escaseaban en sus regiones—. Con Mursil
(1590 a. C.) cay6d Alepo —ciudad clave para el gobierno de las caravanas que unen
Mesopotamia y Egipto—, cuyos despojos son llevados a Hattusa junto con los de Babilonia,
la gran capital de Hammurabi. Conquista ademas al norte a los pueblos Hurri. Su sucesor
Khantilis amuralla Hattusa, y lucha contra los gasgas. Después de muchos desordenes llega
al trono Telepinu (1500 a. C.).

El Imperio Hitita sufrié un eclipse bajo la presion de los hurritas y kassitas, pero no
propiamente una interrupcion como se creia hasta hace algunos afios".

[2] Todo el norte de la Mesopotamia, el este de Anatolia y el sur del Mar Caspio,
sufrid la invasion de un grupo de pueblos Indoeuropeos desde el siglo XVIII a. C. Uno de
esos pueblos llegd a organizar un Reino, llamado el Imperio Mitanni, constituido por los
hurritas, de origen indo-persa, cuyos jefes llevaban a veces nombres hindues. Después de la
muerte de Mursil T comenzaron a presionar sobre el pueblo Hatti. Fundaron muchas
ciudades, y la principal fue Karquemish, en el cauce principal del Eufrates superior. Habiles
agricultores y metalurgos. La época del apogeo hurrita se sitia entre el 1500 al 1400 a. C.,

8 C. W. Ceram, EI Misterio de los Hititas, Destino, Barcelona, 1962, p. 145: “...Ahora el famoso
hueco ha sido ya llenado”. Véase la bibliografia en pp. 247-265.
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cuando gobernaron los reyes mitanos’. El primero de los grandes monarcas Mitanni fue
Sessatar. Lograron dominar el Asia Menor después del retiro de los Hyksos del Egipto.
Desde el siglo XIV a. C., no se escucha hablar mas de ellos —saliendo de la Historia tan
misteriosamente como penetraron en ella.

Después de la ocupacion de Babilonia por los Hititas, fueron los Kassitas los que
aprovecharon el debilitamiento mesopotamico, para invadir la tierra del Tigris y Eufrates.
Gandash, un jefe de banda kassita, se hizo coronar rey de Babilonia, y sus sucesores se
mantendrdn en el gobierno durante cinco siglos. Todos estos indoeuropeos —al igual que
los Hyksos en Egipto—, poseyeron una gran superioridad en el armamento. Utilizaron el
caballo, perfectamente amaestrado, e igualmente el carro de batalla del todo desconocido
por los mesopotamicos, sirios y egipcios. Los Kassitas (o Kossaioi), se les atribuia una
armada de 13,000 arqueros. Llegaron hasta el Golfo Pérsico.

Poco a poco se fueron organizando bandas de desplazados —tanto de invasores
indoeuropeos, como de semitas mesopotamicos, y mediterraneos, anatélicos y aun del mar
Egeo—, que emprendieron el camino hacia el Egipto, conocido por sus riquezas. La marcha
se hizo por etapas, en forma pacifica y entraron muchos grupos en el valle del Nilo como
subproletarios. Pero de pronto las incursiones tomaron un sentido de auténtica invasion
armada, y en el 1680 a. C., se habla por primera vez en Egipto de un Rey Timaios, que a la
cabeza de los Hyksos (principes del desierto o reyes pastores) libran batallas contra los
faraones. Pareciera que Avaris (Tanis) fue su capital fortificada. Aqui, como en las otras
areas, estos primeros indoeuropeos fueron perdiendo su ethos y su cosmovision, y se
asimilaron a los invadidos. Un Faraon Apopi —que debio recibir la familia del semita José y
su padre Jacob— tiene ya nombre egipcio. La expulsion de estos pueblos del Egipto
producira en Palestina graves conmociones, y sus sucesores mas directos seran los Filisteos
—como le denominaran los hebreos—. Por su parte los Egipcios comenzaron su periodo
imperialista invadiendo Palestina y Siria, y enfrentandose, necesariamente, con los Hititas.

[3] En Hattusa, algo alejada de todas estas guerras, conocia su esplendor, bajo
Tudhalia, Hattusil II. Pero fue principalmente Shubiluliuma I (1375-1335) el verdadero
genio politico y militar. Destruyd el reino de los Mitanni, y lleva su Imperio hasta el
Libano. Mursil II (1334-1306), por nombrar s6lo los mas importantes, consolida la labor de
su antecesor, pero especialmente al nivel de las artes —escribiése en su tiempo las
Oraciones en tiempo de peste—, Hattusa agrand6 sus murallas y mejord sus monumentos.
Muwatallis (1306-1282) le tocod en destino enfrentarse con el Egipto, en la primer gran
batalla “inter-imperial” de la Historia Universal, de la cual tengamos un relato documental.

El Faraén Ramsés II vencio al hitita en Kadesh, en las orillas del rio Oronte, en
1296. Hattusil 1T (1275-1250) se casé con la hija del mismo Faradn; sin embargo, el Imperio
declina lentamente. En el 1200 a. C. Hattusa es quemada, por hordas extranjeras de Frigios.
En Cilicia subsistieron muchas ciudades-estados con cultura hitita (por ejemplo Karatepe
hasta el 700 a. C.), lo mismo en Siria (Karkemish), y ain en Camagena, al norte del
Eufrates, se han encontrado vestigios hititas hasta el siglo 1d. C.).

Los nuevos invasores, que no eran sino una parte de los llamados por los Egipcios
“Pueblos del Mar”, nos manifiestan un nuevo orden de cosas instaurado por las invasiones
de los Aqueos en el Egeo y Creta —y poco después por los ddricos en el continente—. Se
trata de “las guerras de Troya” (1194-1184 a. C.). En estos afios se hacen presente los
“Pueblos del Mar” en Chipre, en Ugarit, que lucharan contra Ramsés I1I (1184-1153).

? Cfr. Albrecht Gotze, Hethiter, Churriter und Assyrer, Oslo, 1938, pp. 114-132.
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En un siglo cayeron, entonces, los Reinos Minoico, Hitita, Mitano y la misma
Mesopotamia estuvo en crisis; el Egipto, por su parte, nunca podré retornar a sus tiempos
clasicos después de estas invasiones. Se trata del fin de un capitulo de la historia del
Mediterraneo Oriental, y el comienzo de la historia del mas personal y creativo de todos los
pueblos indoeuropeos que recorrerd un largo camino desde Micenas y Tirinto hasta Atenas
y Alejandria. Los aqueos, doricos en Grecia, los Frigios en Anatolia, y los Medos y Persas
en Irdn y Mesopotamia son los “recién llegados™, y a quienes les toca continuar el proceso
de “indoeuropeizacion” estas areas historicas.

La cosmovision hitita estaba suspendida del todo poder del dios urdnico de los
primitivos jinetes de las estepas:

“Sol de Cielo, Sefior mio, pastor de la Humanidad.
Tu te levantas del mar, Sol del Cielo, y tu te elevas al Cielo”'.

Junto al Gran Padre de los Cielos, —o quizéa ese mismo dios en funcioén activa—, se
encuentra el Sefior de las lluvias:

“;Oh ta, sefior mio, dios hitita de las tormentas y vosotros dioses que estais por
- C el
encima de mi...!”

El culto a la diosa Luna nos habla del mismo culto en Ur; el mito de Telepinu se
parece al de Ishtar, al de Ugarit y a la leyenda de Adonis en Biblos, es decir, la desaparicion
de un dios que detiene, por ello, el proceso de la vida, hasta el retorno del dios. Los Hititas
no manifestaron originalidad al nivel del nicleo mitico-ontologico, aunque significaron una
etapa importante para la implantacion de otros pensamientos indoeuropeos en las areas por
ellos ocupadas.

§ 27. LA INDIA POST-ARIA

Destruida la civilizacion del Indo —cuyos centros eran Harappa y Mohenjo-Daro, como
hemos visto en el § /6—, en torno al afio 2000 a. C., por invasiones procedentes de la
meseta iranica, de igual modo, entre el siglo XVI-XV a. C., se produce la llegada de unos
indogermanos que se llamaron a si mismos “arios” (nobles).

[1] Estos pueblos debieron habitar al menos durante algiin tiempo en el Turfan, se
instalaron después en las mesetas irdnicas e invadieron los valles del Indo para pasar al
Ganges y por ultimo el norte de Dekhan, sometiendo a los dravidas y munda. Este nuevo
invasor constituird —tanto al nivel de la civilizacién como de su cultura lo que pudiéramos
llamar el “hombre cldsico” de la India. Conformara su “nucleo mitico—ontoldgico” con
tanta personalidad, que serd una de las estructuras intencionales mas organicas que jamas
haya el hombre creado. Evidentemente, el hombre pre-ario, el clima monzdnico con sus
enormes altibajos —de grandes sequias y frios, a calores tropicales y lluvias torrenciales—,
educaran al alma india y le prestaran un marco condicionante. Sin embargo, el genio de los

19 Citado por L. Delaporte, Los hititas, p. 182.
' Citado por C. Ceram, El misterio de los hititas, p. 157.
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nuevos invasores conservara los elementos esenciales que le son ancestrales y produciran
una Weltanschauung cuyo nivel mitico y ontologico dificilmente serd superado por ningliin
otro pueblo en la historia humana. Lo cierto es que ha llevado hasta las ultimas
consecuencias, y de un modo mucho mas coherente que los griegos irdnicos u otros pueblos
indoeuropeos, los germanos contenidos en el “mundo” propio a estos pueblos'®.

El mas antiguo de los himnos tribales, el Rig-Veda, aunque no nos da ninguna
cronologia en pequefios grupos, nos permite saber que las tribus arias penetraron en
pequefios grupos, por oleadas, sefioreando primeramente en el nordeste, en la region del
valle del rio Kabul, para pasar después a la zona de “los cinco rios” (Penjab). Comian carne
de buey, bebian cerveza, eran blancos, usaban diestramente los caballos y los carros de
guerra. Eran pastores de ganados, cultivaban algunos cereales, curtian cueros, hilaban,
fundian metales. Como vemos eran pueblos cuyas religiones eran de tipo urdnicas. Solo en
el siglo VIII a. C., llegaron a dominar el Doab, que llegara a ser una region de brahmanes
con poderes politicos, debido a la debilidad de los principes. A medida que avanzaron hacia
el sur se fueron mezclando con los dravidas, hasta confundirse enteramente con ellos. Los
arios introdujeron el ganado, el arado con punta aguda, el cultivo del algodén y arroz, y la
metalurgia del hierro. Asi surgié toda una nueva civilizacion aldeano-campesina, de
marcado tipo patriarcal. Las primeras grandes ciudades —después de la hecatombe de la
civilizacion del Indo— nacieron en Gandhara (quiza bajo la actual Taksacilia), para después
desplazarse el centro del movimiento hacia la zona divisoria de las aguas entre el Indo y el
Ganges. Por tltimo se fund6 Pataliputra, a mediados del siglo VI a. C., que después sera la
capital de Magadha.

En esas ciudades se realizaba la vida humana de alta civilizacion y cultura. Eran
centros demograficos, economicos, religioso-culturales e intelectuales, fortalezas, y
capitales politicas. Las aldeas contribuian con tributos, los principes cuidaban los caminos,
la defensa, el regadio. En torno a estas ciudades nacieron Estados, demasiados numerosos,
a veces eran verdaderos Reinos, otras solo republicas tribales. Gandhara, Avanti (en el valle
del Chambai), Kosala y Magadha fueron los primeros cuatro grandes Estados en la India,
en el siglo VI a. C. La primera fecha auténtica y fidedigna de un punto de vista historico es
la fecha del 336 a. C., cuando Alejandro Magno descendi¢ al valle del Indo. A tal punto los
acontecimientos del mundo maya estan desprovistos de valor, que la civilizacion ario-
dravida no nos ha dejado ninguna cronologia digna de ser tomada en cuenta. De todos
modos, cuando los griegos llegaron al Indo, la cultura hindu estaba perfectamente
estructurada y habia dado ya sus mas maduros frutos. Esto nos manifiesta que la labor de
un milenio —desde cuando los arios habian penetrado en el pais— no habia dejado de
producir sus efectos.

Los invasores traian una Weltanschauung que se manifiesta en la llamada religion
védica, indoiranica, de los cultores del caballo, guerreros y pastores, ndmadas que adoraban

"2 La cultura de Amri se remonta al cuarto milenio, la de Harappa culmina en el 2500 a. C., la mas
joven es la de Jhukar en torno al 2000 a. C., mientras que la de Jhangar muestra ya una gran decadencia. Por
ello las invasiones debieron comenzar en aquellas épocas (cfr. Helmut Hoffmann, Im Industal, en Saeculum
Weltgeschichte, 1, pp. 332-333). Véase ademas sobre el hinduismo, que es lo que trataremos especialmente
aqui; Max Weber, Hinduismus und Buddahismus, en Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziologie, Tubinga,
t. I, 1921; A. Barth, Les religions de I’Inde, Encycl. des Sciences Relig., Paris, 1914; L. Renou-J. Filliozat,
L’Inde classique, Manuel des études indiennes, Paris, 1-11, 1949; etc.
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al Padre de los Cielos bajo el nombre, comun a todos los indoeuropeos, de Dyaus'. Pero de
inmediato se produjo un sincretismo entre los elementos wurdnicos y ktonicos que
desdibujaron las antiguas tradiciones, pero solo en sus aspectos secundarios, porque, como
veremos, el ario plasmard las estructuras esenciales del “ntcleo mitico-ontologico” segun
su temple particular. Dyaus fue muchas veces reemplazado por Varuna, que no es un dios
creador, sino sefior y gobernante (gopa ritasya). El tiempo de la “India védica” (del 1500 al
1000 a. C.) dejo paso a la India descripta en los libros sagrados Mahabharata y Ramayama
que bien podria llamarse la “Edad heroica” (del 1000 al 600 a. C.), en cuyo periodo se
escribieron los Upanishads'®. La supremacia politica de Magadha se haré sentir del 650 al
325 a. C., donde sera reemplazada por los Maurya.

Es aqui cuando se puede hablar por primera vez de “hinduismo” —necesariamente
post-védico—. El hinduismo no es meramente una religion, como podria entenderse en
nuestros dias, ni tampoco un sistema intelectual. Es algo mucho mas unificado y
comprensivo. Se trata de un sistema vital que comprende un ethos perfectamente
caracterizado y un nucleo mitico-ontologico de extrema solidez, sobre todo un “mundo” de
actitudes y valores perfectamente coherente y que, a través de milenios, pudo
primeramente, ser constituido y después conservado. Se dio antes y después de Buda, y fue
como el contexto del cual surgieron las sectas del jainismo. Sus mas fieles pensadores y
cumplidores fueron, aunque no pueda identificarse ambos niveles sociales, los brahmanes,
sin embargo, no dejo de ser el culto y creencia popular de la India —hasta el presente—. Se
trata entonces de una “tradicion” viviente que emparentada a los pueblos pre-arios, nacié en
el tiempo védico y florecid después, pasando por una profunda crisis cuando rein6 en la
India la herejia budista, pero después renacié con mayor vigor.

[2] Vayamos primero al ethos del hombre hindu clasico-pre-budista. Su existencia
estaba unificada en torno a una actitud de profundo respeto ante el misterio divino, bajo el
imperio del dharma de cada casta. Las castas (varna, jati) —historicamente producidas por
las invasiones sucesivas y las funciones sociales—, respetan invariablemente “el soporte de
los seres y las cosas, el orden que preside a los hechos normativos™'’, el dharma.

“El pensar de la India —nos dice Albert Schweitzer—, es monista y mistico, el
nuestro es dualista y racionalista”'®. Para nosotros, en cambio, el pensamiento Indio —y
griego— es de un Monismo trascendental y de un dualismo antropologico; dualismo que

' El Dyauspitar significa “Padre del Cielo”, que no es otro que el Zeus Pater del griego, y el Jupiter
del latin. Como bien dice L. Renou, “de los indoeuropeos los hindtes del Veda heredaron el Padre-Cielo, pero
rapidamente desdibujado bajo el suelo Indio. Heredaron igualmente la concepcion directa y plena de la
divinidad bajo el nombre de deva, inseparable del nombre del dia, del cielo luminoso” (L’ Inde classique,
Payot, Paris, 1947, p. 315)

" Los textos llamados Vedas son cuatro: el Rig-Veda, Ydpur-Veda, Sama Veda y el Atharva-Veda;
los textos del hinduismo post-védico son el Upanishads (post-védicos) (upa= junto a; shad = sentarse:
“sentado junto al maestro”), el Sutra (libro de derecho), los Mahabharata y Ramayana (épicos), los Purana
(antigiiedades del ritual y teologia); hay muchas otras obras sancritas, dravidicas, indoarias (cfr. L. Renou, E/
hinduismo, Cuaderno Eudeba 19, Buenos Aires, 1960, pp. 6-15). No debe olvidarse que los Vedas se dividen
siempre en cuatro secciones (Mantras, himnos; Brahmana, manual ritual, Upanishad; conferencias;
Aranyaka, consejos de santidad

> Renou, op. cit., p. 16.

16 Les grands penseurs de I’ Inde, Payot, Paris, 1936, p. 18; cfr. Festugiere, o.c., Le Dieu inconnu et
la Gnose, 1954; S. Pétrement, op. cit., pp. 160: Mythes et formules du dualisme gnostique et manichéen; los
textos sobre el zoroastrismo puede verse en: Les livres sacrés de toutes les religions, ed. Migne, Paris, 1866, t.
I, pp.714-779, del Vendidad-Sade.

171



impera en el occidente desde el Renacimiento y en la mayoria de los grandes pensadores.
Muy distinto, sin embargo, al Dualismo trascendental de la tradicion Zoroastrica, de la
Gnosis, del Maniqueismo'’. “Situacion paradoxal —continua Schweitzer— cuando el
pensamiento es fiel a la realidad (mitica) no puede justificar la consistencia del mundo,
cuando se decide, sin embargo a aceptarla, porque por instinto siente al mundo como
consistente, debe reemplazar la nocion del mundo por una concepcion ético dualista”'®.

El pensamiento clasico de la India es el polo extremo de la linea en la que debemos
inscribir a la cultura griega. Es el polo de la pureza Monista en su perfeccion misma'®. Por
la doctrina de la samsara™ el hombre es condenado a su existencia en el maya® y

) 2 23 24
solamente por la nirvana™ el hombre puede derramarse en la Parama-atman™, la kevala™,

7 Op. cit., p. 19. “El problema debe estudiarse en términos ontologicos: lo que existe, lo que es real,
y lo que no existe, y no en términos de personal-impersonal, corporal-incorporal, conceptos que no tienen, en
la conciencia primitiva, la precision que adquirira en las culturas mas desarrolladas” (M. Eliade, Mytes, reves
et mysteres, p. 173). “La oposicion sagrado-profano se traduce frecuentemente en una oposicion entre lo real
y lo irreal o pseudo-real”. “Poder” quiere significar al mismo tiempo realidad, eternidad y eficacia”. (Ibid., p.
174). Del mismo modo, lo Unico (Monismo) real sera trascendente a la cotidianidad de la existencia profana,
corporal, ciclica. El monismo de un Giordano Bruno (1548-1600), un Spinoza, B6hme, Fichte, Schelling,
Hegel, se inscriben en esta tradicion del monismo en el occidente post-renacentista (Scheweitzer, p. 20; C.
Tresmontant, La métaphysique du Christianisme, Seuil, Paris, 1962, pp. 709 ss.).

'8 Véase: Oliver Lacombe, L’Absolu selon le Védanta, Geuthner, Paris, 1937; Renou-Filliozat,
L’Inde classique, Payot, Paris, 1947; M. Eliade, Patanjali, Seuil, Paris, 1962; Sources orientales, Le Jugement
des morts, Seuil, Paris, 1961, pp. 209 ss; Les livres sacrés, ed. cit., 1865, Les lois de Manou, pp. 305 ss,
Livres sacrés des Hindous, 1866, 11, pp. 7-466; R.Otto, Mystique d’ Orient et Mystique d’ Occident, Payot,
Paris, 1951; H. de Lubac, La rencontre du Bouddhisme et de I’occident, Aubier, Paris, 1952. El primer
principio del pensamiento hindu es la advaita (no-dualismo). “El sat (el ser) es uno, sin segundo”. Para un
Sankara la advaita-matra es el “todo” del pensar, para un Ramadnudja es el vishista-advaita: no dualismo de
lo plural (cfr. Lacombe, op. cit., p. 5; 68; 214). Ese ser es ante todo shanta: pacifico, calma, silencio,
simplicidad, infinitud, sin pluralidad interna (advitiya).

1 El ciclo de la transmigracién penal del espiritu humano. Ley de Manu, XI1, 77-80 (ed. cit., L, p.
456).

% Analoga a la doxa platonica: la ilusion de las cosas, lo magico. Sankara sera el representante mas
puro de la irrealidad del maya. Un Radhakrishnan (L’ Hindouisme et la vie, Alcarz, Paris, 1929 nos dice que
“es rigurosamente verdadero que Sankara contempla el mundo como un maya... El hecho que el mundo
temporal y espacial no pueda ser abarcado en un todo sistematico, muestra que es imperfecto e irreal. Ademas
lo real debe excluir todo cambio y persistir en todo tiempo (Kalatrayasattavan). Los particularismos
historicos no persisten en todo tiempo, cesan a cada momento” (p. 58).

I Reposo o éxtasis definitivo.

2 El Absoluto: atman = si-mismo (self), individual (jivatman) o “supremo” = parama. Este atman se
objetiva en las cosas (dharmah), pero no es dual (ekam eva advaitam). Es la interioridad en conciencia
absoluta de si mismo.

2 Lo tinico, solitario. la kaivalya es el estado de aislamiento y pureza de la interioridad liberada. La
perfeccion es siempre entendida como soledad.

* Es como la materia divina (lo “nuomenal” de Otto); “la energia cosmico mégica obtenida en la
técnica sacrificial, tenida por infalible” (Dandey, L’ontologie du Védanta, p. 34); 1o sagrado (das Heilige). El
Brahman en si es Absoluto (Pra¢na-Upanishad, V. 2) abstraccion hecha de los nirguna (nir = sin; guna =
atributos); o el que incluye al maya y se manifiesta al mundo (saguna Brahman). Puede verse Renou-Silburn,
Sur la notion de Brahman, en Journal asiatique (1949), p. 7-46. Ademas, “no es necesario concluir —nos dice
Dandey, op. cit., p. 170-71— que el Vedanta sea panteista o aun monista en el sentido que esas palabras tienen
entre nosotros. El se denomina a si mismo advaita (no-dualista). Su preocupacion de asegurar la
trascendencia. de Brahman no menos por su inmanencia, de mantener la interioridad de su Gloria, es
manifiesta”. Por esto hemos querido hablar de un “monismo” trascendente, en tanto el Absoluto no es el
maya solamente (panteismo clasico, inmanencia total) ni absolutamente diverso, por cuanto el maya “emana”
el Atman como un dharmah. En fin, el Brahman es lo real del maya, infinitamente mas y su continente.
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.2 . 2 o 2
el brahman®. Es el rishi o muni*® que por una peregrinacién en el svarga®’, por el buen
karman®™ y por la suprema mukti* que el hombre alcanza la samadhi’®. En todas las
doctrinas, tanto de las creencias miticas, como de la elaboracion teoldgica brahmanica, o

)| vidente, sabio, asceta, el ermitafio; guru, el maestro espiritual.

%% Paraiso temporario por el que pasan los hombres virtuosos para retornar a la tierra y trabajar para
liberarse del ciclo.

" De kr: accion. Es el postulado principal del moralismo hindu, del budismo y del jainismo. Es la via
de accion sin deseo (nis-kama-karma-yoga) (cfr Bhagavad-Gita, 11, 47-48; 111, 23-25); ed. Aguilar, Buenos
Aires, 1957, pp. 24 y 32). La accién —y por lo tanto la accion politica— es indiferente, vacia de un contenido
de salvacion (la misma actitud se encuentra en el estoicismo); posicion radicalmente diversa, p. €., a la de un
Teilhard: “El trabajo del alga se concentra en sus tejidos las substancias dispersas, en dosis infinitesimales, en
las capas inmensas del océano... no es sino una palida imagen de la elaboracion continua de todas las
virtualidades del Universo”.

28«1 iberacion” (como en el orfismo). Renau-Filliezat, L’ Inde classique, p. 341: “Puede definirse
como la reintegracion del Atma en el Brahman”.

% La contemplacion (confixacién= sam+a+adha) del Absoluto, vaciando la conciencia empirica, a
partir del “deseo de ser liberado” (mumuksutva); cfr. Lacombe, op. cit., p. 348 ss, la jiiana: sabiduria, gnosis.

3% Para la evolucion del pensamiento hindd, ademas de los libros citados: R. Grousset, Histoire de la
Philosophie orientale, Lib. Nationale, Paris, 1923; C.Fermichi, La pensée religieuse de I’ Inde avant Bouddha,
Payot, Paris, 1930; H. Von Glasenapp, Brahma et Bouddha, Payot, Paris, 1937. No se encuentra nunca el
dualismo del mazdeismo (Ornud —el Bien— y Ahriman —el Mal— del zoroastrismo persa), pero tampoco la
positividad de “lo histérico” como en el pensamiento semitico. La vision hindd del universo comienza por la
antigua tradicion del Rigveda (Fermichi, op. cit., pp. 7-77; Reneu-Filliezat, op. cit., 270-380; etc.) samaveda,
yajurveda, atharvaveda (coleccion de cantos, himnos, formulas de sacrificio, gestos magicos); es seguida de
las brahmana (teologia del sacrificio y la energia cosmico-magica liberada por el rito); el Upanisad
(conocimiento de la “liberacion”); en todos ellos la jiiana-kanda (sabiduria de la contemplacion, como en el
pensamiento griego) significa la perfecta bienaventuranza del hombre; pero aiin mas importante es la
universidad que existe entre la ley natural-cosmica y la ley positiva humana, el dharma es el ordo rerum, la
ley tnica que rige el maya, que legaliza la vida de las castas (en su totalidad, desde las normas higiénicas, la
habitacion o el culto religioso), la reproduccion de los animales o el curso de los astros. El “ser” y el “deber
ser” son una misma cosa (satya) (cfr. Reneu-Filliezat, p. 561). El karman es la actividad dentro de la
regulacion del dharma. El genio politico ario supo organizar la sociedad de la India bajo el imperio teocratico
de los brahmanes, tipo ejemplar de la “civilizacion estatica” —segun la fenomenologia de Bergson—. A la
diferencia de la Republica platonica, esta sociedad utodpica ha sabido vivir durante varios milenios. En su
perfecta organizacion y estabilidad estriba su fuerza... y su debilidad. El dharma-sutra y el dharma-castra es
(coédigo de moralidad y en general) el paradigma de la “legalidad” primitiva (asi como Platon significa el
“metafisico” de dicha conciencia arcaica). El jainismo —movimiento derivado del brahmanismo— posee
igualmente por fin la liberacion del alma del torbellino de la samsar (cfr. Glasenapp op. cit., pp. 148 ss). El
budismo, por ultimo, “herejia del brahmanismo” (cfr. Grousset, op. cit., p. 168), corrupcion de su filosofia, no
admite ni el Brahman ni el Atman, sélo la samsara y el karman. La existencia corporal e individualizada es
un mal, su ser propio es “el dolor” (cfr. Les livres religieux des Bouddhistes, ed. Migne, 11, pp. 467 ss). De sus
dos escuelas (Mahayana: “Gran vehiculo ”; Hinayana: “Pequeiio vehiculo” se difundieron en todo el extremo
oriente. El China (cfr. Zenker, Histoire de la Philosophie chinoise, Payot, Paris, 1932) el pensamiento de un
Lao-Tse o de un K’ung-Tse (Confucio) —y en general toda su tradicion— son una moral cosmico-familiar.
Como en la India el universo es un pan, psiquismo ciclico, pero a diferencia de ella, en la China, la
comunidad politica es organizada (no ya en torno a la casta sacerdotal o a la “polis”) segtn la ley paterno-
filial y fraternal de la familia (cfr. Los cuatro libres, especialmente el primero Ta-Hio, donde se expone una
teologia moralista; ed. Migne, I, pp. 155 ss.): “Todos los que pretenden gobernar bien su reino se ocupan
primero del buen orden de su familia” (7a-Hio, 4); “los que deseen ordenar su familia, deben antes corregirse
a si mismos” (/bid.,) Es el Taoismo ontologicamente el Tao es el Principio primero y Monista, mientras que
Yang (el cielo) y Yin (la tierra) son los principios del ciclo cosmico en el Tao. El Taoismo (como el
brahmanismo) es la fase ontoldgica, fundamento del moralismo confuciano (en paralelismo al budismo), anti-
metafisico este ultimo. El renacimiento brahmanico de un Sanakara (800 d. C.) es analdgo a la reforma de la
“Escuela de los ilustrados” (Jeu-Kiae) (en el siglo XI d. C.) (cfr. Grousset, pp. 325 ss).
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del moralismo budista, o del pensamiento posterior de un Sankara o un Ramanudja®, la
historia y la persona individual, el cuerpo y la sociedad politica son asumidas por la
atraccion de “Aquello” que no es “esto” ni “eso™>. El bien comiin no existe: o es el bien
Absoluto que debe ser encontrado en el vanaprastha®, o es el bien de la comunidad
profana que se disuelve en el maya o en el Dharma.

La existencia humana se cumple en el mundo engafioso del maya, el mundo sensible
y del “mas acd”. Esto implica un cierto dualismo césmico, del mundo plural y del deseo y
sufrimiento, y del mundo Uno del Brahmdn. Evidentemente en una tal concepcion, el
universo aunque ha comenzado en un huevo coésmico (brahmanda) tendra un eterno
repetirse en nuevos nacimientos. La vida presente estd dentro del ciclo de la samsara
(metempsicosis 0 metensomatosis) donde nuestra identidad pasajera se reencarna y
reencarna hasta alcanzar la liberacion. La historia no tiene ningun sentido, ya que solo se
realiza al nivel del maya.

Todo el ntcleo mitico-ontolégico del hindu nos habla del dualismo tan propio de los
indoeuropeos: lo que es, lo verdadero, lo eterno es lo divino extra-historico, fuera de los
acontecimientos, lo necesario del mundo invariable. Lo ontologico es aquello, el Brahman,
el Absoluto la mayor de las veces impersonal.

La mitica hindi nos simboliza con sus dioses el mismo hecho. Las “tres formas”
(trimurti) fundamentales del pantedén son Brahma, Vishnu y Siva. Brahma no es el creador,
sino mas bien el organizador o el que da nacimiento al cosmos, pero tiene tan poca
importancia que s6lo se le levant6 un santuario en Ajmer. Por el contrario Vishnu paso a ser
la divinidad hindd principal —aunque en los tiempos védicos solo era secundaria—. Es un
dios durmiente, el sefior de todos los dioses, y en cada uno de sus despertares emite una flor
de loto, de la que surgira Brahma para organizar un nuevo universo. Es el dios solar —al
haber heredado estos caracteres del dios védico Indra— y por ello se relaciona al Padre de
los Cielos de los arios invasores, de religion urdnica. Siva, dios de la muerte y el tiempo
—que los griegos compararon con Dionisos, de la procreacion, y por lo tanto del dolor y del
deseo.

Bajo estos tres dioses se encuentran los dioses femeninos, otras divinidades
supremas y muchas otras agrupaciones de seres divinos, demonios y fuerzas sobrenaturales.

3! Neti- na-iti: “ni esto ni aquello” (formula clasica del Brad-Aranyaka-Upanishad, 11, 3, 6): para un
Sankara es “el Brahman como transpersonal mas bien que como impersonal ¢ infrapersonal; el atman no es un
“y0” 0 un “no-yo” sino un en-si”’ (O. Lacombe, op. cit., p. 217). Lo individual se pierde en el maya, pero cada
uno ni es esto ni aquello, sino parte del Absoluto; “Tu eres la mujer, eres el hombre, el muchacho y la nifia, el
viejo que se curva sobre el baston. Tu has nacido siendo parte de todo... y es ciertamente verdadero que desde
el punto de vista de la diferencia y la no-diferencia se llega a comprender que el alma es una parte del Sefior”
(Brhadaranyakopanishat, 1V, 4, 22; 3; 111, 7, 23). Por la doctrina del reflejo (avaccheda-vada), “esta alma
individual debe ser considerada como un simple reflejo del Supremo en-Si, a la manera de como el Sol
produce en las aguas muchas imagenes. Ella no se identifica a El directamente, y sin embargo no es otra
cosa.... Es suficiente develar la Inciencia (lo contrario a la con-ciencia) por la ensefianza sagrada sobre la
identidad del “yo” y del Brahman, para que la Realidad ultima se opere” (Brama-soutra-bhachyam, 11, 3, 50).
Es “la integracion de la persona individual y parcial en la persona total y universal” (Lacombe, p. 279). En
fin, tanto el budismo —mas atento al sufrimiento de la existencia individual como individual—, o el
brahmanismo adoptan una misma actitud de pesimismo en relacion al cuerpo, la historia y la individualidad, y
por lo tanto al bien como comun a muchos cuerpos, de individuos, en una historicidad consistente, absorbidas
por “la impersonalidad de una ley cosmica trascendente” (Lacombe, p. 217; M. Eliade, Le mythe de I’ Eternel
Retour, p. 145).

32 El retiro solitario en el bosque (vana).

33 Citado por R. Turner, Las grandes culturas, ed. cit., p. 380.
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El mundo hindi, mucho més que el de Tales de Mileto, “estd lleno de dioses”. Sin
embargo, todos esos dioses son igual que los hombres, aunque en otro plano, emanacion del
Absoluto y retornan a ¢él. El dualismo del maya-Brahmdan es sélo apariencia, en verdad solo
es (ontos) el Monismo divino trascendente, mds o menos personal (segun las escuelas o
sectas) y eterno.

El hinduismo —apoyado en la division de las castas brahmanes (de los sabios y
sacerdotes) chatrias (guerreros o principes) vaisyas (trabajadores libres arios), sudra
(los trabajadores manuales no arios) y los parias (mestizos entre arios y dravidas)— recibio
una formulacion teoldgica gracias a muchos pensadores tales como Yajiiavalkya (en torno
al 650 a.C.), Kapila (en torno al 580 a. C.), Charvaca (de la misma época), Mahavira (muere
en 457 a.C.) y Gutama (563-483). Algunos de ellos se mantuvieron en lo que pudiéramos
llamar la ortodoxia hinduista, otros, en cambio propusieron algunos cambios, a veces tan
profundos que originaron el nacimiento de sectas que fueron auténticas nuevas religiones.

[3] Mahavira fund6 el jainismo, doctrina ascética que este principe y monje
brahmanico supo dar una tal coherencia que arrastro tras de si millones de fieles.

Pero aun méas importante fue la acciéon de Gutama, el “Iluminado” (Buda), que llevo
hasta sus ultimas consecuencias el ethos hindu, en una doctrina plenamente coherente con
dichas actitudes ancestrales. El moralismo budista ensefia que para ser santo (arhat) es
necesario evadirse del maya por la nirvana. La causa de nuestra miseria se encuentra en el
hecho que deseamos muchas cosas. Para destruir el dolor es necesario extirpar los deseos.
En sus monasterios no existian las castas —pero si entre los legos—. Al igual que Confucio
proponia, solamente, la perfeccion del sistema moral ya imperante. Su lema podria
resumirse en “benevolencia para con todos, apego a nadie”.

El budismo, decadente como metafisica o teologia, manifiesta mas claramente que
ninguna otra posicion integral ante la existencia la negatividad de la historicidad semita. La
perfeccion consiste, exactamente, en retirarse de la historia, ya que en la historia, en el
deseo de un mundo mejor escatologico se encuentra todo el mal del universo. El cuerpo es
el origen de todo mal:

“En este cuerpo caduco, hecho de huesos,

pellejos, tendones, membranas, musculos, sangre y saliva,
lleno de podredumbre y de impureza,

qué desahogo puede haber para el verdadero regocijo?”**.

No nos extenderemos sobre la vida de estas sectas o religiones universales —sea el
jainismo y el budismo, en su vertiente del “Gran Vehiculo” (Mahayana) o del “Pequefio
Vehiculo”, u otras muchas—, s6lo esbozaremos en pocas lineas el acontecer politico de la
India posterior, que s6lo tuvo algunos cambios secundarios en su civilizacion, pero
permanecié imperturbable al nivel del ethos y de su ntcleo mitico-ontoldgico, que definid
de una sola frase, el mismo Buda, el dia de su muerte, como ultimo testimonio a sus
discipulos:

“A vosotros, eh monjes (brahmanes) me dirijo. Sujetas a la corrupcion estan las

. .y 35
cosas compuestas. Esforzaos con celo por la liberacion™”.

34 Citado por E. J. Thomas, The Life of Buddha as Legend and History, Nueva York, p. 153.
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La region del Indo en poder de los Persas bajo el gobierno de Ciro que destruyo
Képisa (550-528 a. C.), que después fue convertido en una satrapia del Imperio. Se
introdujo la escritura (aramea) y novedades, las mds variadas de la civilizacién aqueménida.
Alejandro Magno, por la misma via y en dichas regiones, cruzé el Indo en la primavera del
326 a. C. Este dio ocasion al nacimiento del primer Imperio hindd, ya que Chandragupta (+
289) no so6lo pudo oponerse a los griegos sino que expulsé de Pataliputra a la dinastia
Nanda, y lleg6 a rechazar en el 305 a Seleuco. A su hijo Bindusara sucedi6 Asoka Maurya.
En el 260 a. C. se convirti6 al budismo, y se propuso imponer en su Imperio el principio de
la “no-violencia”, doctrina budista que predicé el mismo —siendo llamado el “rey monje”—.
En el momento de su muerte (232 a. C.) su Imperio comprendia practicamente toda la India
(el Indo, Ganges y Dekhan), y parte de la meseta irdnica. Su dinastia se extingui6 en el 184
a. C. y con ella la predicacion del budismo, ya que el Imperio brahman lo perseguira e
impondra nuevamente el hinduismo (hasta el 27 a. C.) toda la India se vio envuelta en
guerras interiores.

Los Stavahanas y los Sankas dominan el periodo comprendido entre el 27 a. C. y el
300 d. C.; los Gupta desde el 300 d. C., y los Vardhanas después del 600 d. C. Fue entonces
toda una sucesion de familias y regiones las que constituyeron las Dinastias Imperiales (del
184 a. C. hasta el 648 d. C.) dando la forma definitiva al modo de vida hindu (el
“hinduismo”), combatiendo sin descanso al igualitarismo budista, con su espléndida
literatura, teologia y arte. El Bhagavad-gita codifica las tres vias de la perfeccion, la del
Karma (las buenas acciones), del jnana (del conocimiento o de la gnosis), del bhakti (de la
devocion hindu). El ideal de vida (ethos y valores) alcanz6 una madurez post-clasica.

§ 28. EL IRAN

3> A los comienzos de la era Cristiana se contintian los movimientos de los pueblos en el Indostan,
causados por las migraciones de pueblos del Asia Central, como hemos visto. “Asi observaremos que a
finales del siglo I a. C., un pueblo némada llamado por las fuentes chinas Hiung-Nu expuls6 de su morada a
los Yueh-Chi, el cual emprendio el camino del oeste, y desalojo a su vez a los llamados saka, un pueblo de
filiacion escita, que residia en la zona del mar de Aral” (P.Voltes, Historia de la India, Surco, Barcelona,
1957, p. 29). Luego de invadir el Iran y dominar a las partes, pasaron al Indo y reinaron sobre Kabul y
Taksila. Otro pueblo, los Yuna-Yuan, nomadas de Mongolia, impuls6 a los Hunes a emprender su camino
hacia el occidente. Las tribus tartaras heftalitas, hunos blancos, en torno al siglo V d. C. invaden el Iran, pero
se desvian siempre por el mismo camino, hacia el Indo, expulsados por los sasanidas. Los Hunos blancos
persiguieron la cultura brahmanica en Gandhara (desde el 500 d. C.); su pase fue absolutamente infecundo.
Por el mismo occidente llegaran los Musulmanes (primero en el 711 y en el 775 en el valle del Kabul, pero
después al Indo); en el 1000 d. C. los Turcos llegan siempre por Kabul y organizan el Sultanato de Delhi; en
el 1526 invaden por su parte los Mongoles que gobernaran hasta el 1818. Los portugueses primero, desde el
siglo XVI, los ingleses después, desde 1818, manifestaran a la India el interés colonialista de Europa. Su
reciente independencia significa para la India una libertad de la que durante mas de un mileno no habia
alcanzado. En 1947 fue el triunfo de un hombre que supo respetar el nticleo mitico-ontologico de su
civilizacion y cultura, el Mahatma Gandhi (cfr. Will Durant, La civilizacion de la India, Sudamericana,
Buenos Aires, 1959, 388 p.; Tara Chand, Historia del Pueblo Indio, Sur Buenos Aires, 1962, 348 p.; Pierre
Meile, Historia de la India, Eudeba, Buenos Aires, 1962, 128 p.; Massen-Oursel, P. Stern, William-
Grabawska, La India antigua y su civilizacion, en Evolucion de la Humanidad, t. XXXI, 1957, 424 p.; etc.
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La meseta Iranica domina al oeste los valles bajos de la Mesopotamia teniendo por frontera
natural los montes de Zagros —que se prolongan desde el monte Taurus al norte al Golfo de
Omar al sur. Al norte limita con el Mar Caspio y el Turdn; al este con Afganistan y
Beluchistéan, es decir, con los montes Elburz, Indo-Kusch y Cordillera de Soliman—. Es una
gran cuenca interior reseca, con los desiertos de Chevir y Lut, existiendo alguna humedad
en las faldas de las montafias, pequefos jardines u Oasis perdidos en la estepa-desértica. La
agricultura intensiva se arraigé en dichos parajes, pero en general sus habitantes fueron
némadas, beduinos y a veces pastores, de tipo mas bien feudal que patriarcal propiamente
dicho.

[1] Esta region entra relativamente tarde en la Historia Universal, pero ha sido el
habitat de industrias paleoliticas desde mas alla de los 100,000 a. C. (piénsese por ejemplo
en Bisutun). Las regiones que mostraron mayor capacidad para la organizacion politica,
para la creacion cultural, fue la que colindaba con la Mesopotamia, es decir al oeste de la
meseta. Se encuentran en estas regiones industrias acheulenses, levalloisienses. El
Paleolitico medio se hace presente en las industrias de Warwasi (Irdn) y Shanider (Irak, de
tipo Musteriense). El Paleolitico superior estd mucho mas representado (en Hazar Merd,
Bisutun, y en Belt y Hotu junto al Mar Caspio), con la implantacion numerosa del hombre
Neandertal. El Mesolitico y Neolitico, con sus nuevas industrias se ha estudiado en Zawi
Chemi (Shanidar), Karim Shabir, Harmo, Tepe Sarab, Ali Kosh, etc. Lo cierto es que desde
el 6800 a. C. los cazadores y cultivadores dejan lugar a agricultores y la cerdmica aparece
desde el 6300 a. C. aproximadamente™.

Los pastores se retiraban a las montafias durante el verano y descendian a la meseta
en el invierno. Estos invadieron repetidamente los valles bajos del Tigris, molestando
continuamente a Sumeros, Acadios, Babilonicos y Asirios, pero sin llegar nunca a
imponerse sobre ellos. El Elam inquietaba ya a la primera civilizacion urbana del mundo;
pero fueron sobre todo los Loulloumou (o Loullou, que los Asirios llamaban Quoutou) los
primeros que llegaron a imponerse, hasta organizar una efimera Dinastia en Uruk (Erech).
Estos pueblos, sin embargo, no parecieran ser Indoeuropeos o al menos sin mayor
personalidad. En el siglo XX a. C. se hicieron presentes los Kassitas —indoeuropeos de
“lengua satam”, de la familia iranico-indostanica—, y llegan a reinar sobre Babilonia
durante cinco siglos (desde el siglo XVII al XII a. C.). Derrotados se retiraron hacia los
montes Zagros.

La meseta del Iran propiamente dicha, tuvo después de la invasion de los
Indoeuropeos tres pueblos que llegaron a predominar sobre el resto. Al suroeste los
Elamitas (pre-indoeuropeos), al nordeste los Medos (indoeuropeos) y al centro y sur del
Iran los Persas (igualmente indoeuropeos). Es en torno a estos tres pueblos que los iranicos
llegaran a irrumpir en la Historia Universal y gracias al ultimo de éstos se constituira el mas
grande Imperio anterior al Romano.

36 R. Braidwood, Irdnica Antigua 1 (1961) 3-7; ibid., Prehistoric Investigations ins Iraqui Kurdistan,
Chicago, 1960; R. Solecki, New Anthropological Discoveries at Shanidar, en Ann. New York Acad. of Scien.
XCV (1961) 690-699; The Cambridge Ancient History, t. IV (1953), pp. 1 ss (bibliografia pp.611 ss.);

L’ Unification de I’ Orient, cap. XI1, liv. II1, de Les Premiéres civilisations, en Peuples et civilisations, t. 1, pp.
658 ss; Xenofonte, Anabasis, ed. Belles Lettres, tr. Masqueray, 1964, t. I-1I; para una bibliografia sobre las
religiones iranicas, véase Konig, La religion de Zarathustra, t. 111, pp. 567 ss., y H. Puech, La religion de
Mani, ibid., pp. 469 ss., en C. y las religiones de la tierra.
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El Elam, cuya historia se confunde a la del Sumer, tiene ya con los restos de Sialk I
(en torno al 4200 a. C.) y Susa I (contemporanea a EI’Obeid) un bien estructurado
Neolitico, con una revolucién urbana muy temprana. Su capital era Susa, pero nunca
llegaron a ser mas que un Reino vasallo y con una relativa autonomia.

Por el contrario los Medos (denominados por los asirios Mada y por los griegos
Madaia), que ingresaron en el curso del II milenio al Irdn, emparentados con los Maneanos
—que habitaron junto al lago Van y Urmia (el pais de Urartu), manifestaron un temple
guerrero y especialmente organizativo. Vivieron al norte de los Parsoua (Persas), y ya en
los textos de Salmanasar III, a mediados del siglo IX a. C., se habla de ellos. El primero de
sus jefes del cual conocemos su nombre es Dayoukka, en el 715 a. C. (que Herodoto lo
llama Deiokés). Pareciera que construyé Ecbatana —nombe dado por los griegos—,
Hangamalana en indoeuropeo. Pero no fue el Rey indiscutido de todos los Medos, y ni
siquiera domina el pais, muy revolucionado por la presencia de los Cimmerios y Escitas
(igualmente indoeuropeos). Como todos los demés indoeuropeos, los Medos eran grandes
jinetes y usaban diestramente las armas de hierro. Habia caballeros, lanceros, arqueros,
organizados en lineas regulares de batalla. Kyaxares ataco a la ciudad de Ninive, y aunque
sufri6 mucho de las guerras contra los Escitas. En el 614 conquista Assur, y dos afios
después constituye como vasallo a la ciudad de Ninive —de manera definitiva—. En el
momento de su muerte, 584 a. C., los Medos habian constituido un gran Reino que llegaba
hasta el Caspio en el norte, incluyendo Van. Mientras tanto en el sur, las tribus Persas
habianse mezclado en las elamitas y ocupado parte del pais. De creer a Herodoto, cuatro de
ellas eran nomadas y seis agricultoras. Uno de los clanes de los més nobles de la tribu
sedentaria, de Pasargada’’, denominado Aquemenides (Hakamanisch), impuso su dominio
sobre el “Reino de Anshan” (es decir, el Elam). El primero en distinguirse en la Historia
Universal de los Reyes de Anshan fue Ciro, en un comienzo vasallo de los Medos, que
debid subir en el trono en el 559 a. C. Astyagés, rey Medo, marcho hacia Persia contra Ciro
que se habia rebelado, pero una sedicion de sus soldados dio una facil victoria a Ciro, quien
entré en Ecbatana. Se llam¢é desde el 550 a. C. “Rey de los Persas”, es decir, de todos los
Persas. Desde ese momento sus victorias fueron ininterrumpidas: en el 549 “Rey de los
Medos™; en el 546 derrota a Creso de Lidia; en el 538 conquista Babilonia; en el 525
Cambises (530-521 a. C.) anexiona todo el Egipto, llamandose a si mismo “Rey de toda la
tierra”. Ciro perdona la vida a los vencidos, trata con misericordia a los esclavos. Se levanta
en todos sus Reinos una profunda admiracion por su persona. El libro del Segundo Isaias
muestra bien este estado de profundo respeto ante el “Ungido de los dioses”; el Emperador
del Mundo. Se unificé por primera vez desde el Indo y el Oxo hasta el Nilo, el mar Egeo, y
el Danubio —al menos gracias a las conquistas de sus sucesores—. Fue el Imperio mas
extenso conocido por la historia hasta ese momento, y que incluia todo el espacio de la
primera revolucién agricola, urbana y metalitica.

El Imperio Persa se constituyd sobre un sabio sistema de divisiones provinciales
(Satrapias), con un sistema administrativo equilibrado entre el Satrapa, el General, los
Inspectores y otros miembros del Imperio. Una gran tolerancia con respecto a los cultos,
costumbres y lenguas se implantd en todos sus dominios. Sélo debia pagarse un tributo,
realizarse un cierto servicio militar y reconocer al Emperador, cuyo poder se fundaba

37 Sobre los Medas y Persas véase The Cambridge Ancient History, vol. 11, pp. 13 ss.; III, pp. 26 ss.;
127 ss.; 188 ss.; IV integro; y ademas C. Huart-L. Delaporte, A/ Iran antiguo y la civilizacion iranica, en La
evolucion de la Humanidad, t. XXVIII, 1957, 432 p.
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exclusivamente en Ahura Mazda y so6lo a ¢l daba cuenta. Los consejeros, legisladores y
escribas formaban un eficiente cuerpo al servicio del Emperador, y en especial los “ojos del
Rey” que informaban minuciosamente del comportamiento de cada funcionario del
Imperio. Las distancias entre Sardes y Susa —mas de 2000 km.— se recorrian en dos
semanas. Todos los funcionarios eran pagados por el tesoro Real o por los tributos de las
Satrapias. La civilizacion sufridé enormes progresos porque todo el Imperio se comportaba
como una unidad politico-econémica: el oro, la plata, los metales, el trigo y todo lo
necesario para la existencia humana era colectado donde existia en mayor abundancia.
Estos nomadas del desierto poseian un ethos de gran firmeza y Dario se gloriaba en su
tumba:

“He amado la justicia y lo injusto nunca ha tenido mi amor.

Mi voluntad fue que no se cometiera injusticia con viuda ni huérfano...

Castigué rigidamente al mentiroso, pero recompensé bien al trabajador’™*.

Implantando el ideal Zoroastrico, la “Paz Persa” dur6 hasta el 330 a. C., cuando
Alejandro Magno impuso el dominio maceddnico. Esto produjo un mestizaje entre las
culturas indoeuropeas griegas e iranicas —influyendo igualmente a la India—. Los griegos
no lograron mantener unido el antiguo Imperio. La Bactriana —y después el Reino de
Kushan— seran igualmente influenciados por los helenos, cuyos elementos culturales
llegaran hasta el Tarim pasando por la Transoxiania (Turan).

Un pueblo cuyo centro era Parthava, en la estepa asidtico-europea de la region
Caucasica, invadio el Irdn bajo el nombre de Partos. Se aduefiaron del territorio fundando la
capital, Hecatompilos (ciudad de las “cien torres”). Reinaron sobre la Persia desde el 250 a.
C. hasta el 224 d. C. Los Turcos y Yueh-Chi (que fundarén el Reino de Kushan) fueron sus
inmediatos enemigos, los primeros terminaron por vencer a los Partos.

El espiritu imperial persa se mantuvo en Atropatene, junto al lago Urmia, en un
grupo sacerdotal en torno al rey local. Uno de ellos, Ardexir I (236-240 d. C.), se rebeld y
reconstruyo el Imperio persa, llamando ahora “sasédnida”, con la cooperacion de los
sacerdotes del mazdeismo. Persia recobrd desde esa época su rango entre las potencias
mundiales, especialmente en el Reinado de Sapor II (309-379 d. C.) que luchd
victoriosamente contra los romanos. Los ataques de los Turcos y las campanas de Heraclio
(610-641), Emperador de Constantinopla, que derrotd a los Persas tomandoles su capital
Ctesifonte, prepar6é el terreno para que la invasion arabe musulmana no encontrara
resistencia. El habitat de la gran cultura indoeuropea dejard lugar a los semitas
—musulmanes del califato de Bagdad.

[2] En el caso irdnico fue la moral el fundamento de su metafisica, y no viceversa
como en casi todos los pueblos. El ethos fundaba el nucleo mitico-ontologico. Es decir, la
doctrina de los valores, del bien y del mal, se objetivaba 6nticamente como dos principios
puestos, vivientes, divinos. El dualismo ético significaba un dualismo ontico-teologico.

Cuando Gaumata, sacerdote y mago se opuso a Dario (521-485 a. C.), siendo
derrotado por é€ste, no dejo de triunfar al imponer en el Imperio la fe de Zoroastro, fundada
en el culto de Ahura Mazda, el gran dios del cielo de todos los Indoeuropeos, ndmadas,
jinetes y pastores. Los iranicos tuvieron tanta personalidad intelectual como los hindues, y
su influencia sobre el Occidente la supera en mucho. En nuestro tiempo todavia, muchos

3% E. Herzfeld, Altpersische Inschiriften, Berlin, 1938, p. 4 ss.
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comportamientos morales —pensamos sobre todo en las relaciones matrimoniales— estan a
veces guiadas por un cierto maniqueismo de origen irdnico.

El personaje mas importante que supo objetivar las creencias tradicionales de los
indoeuropeos iranicos fue el profeta Zaratustra. Las fuentes para conocer sus doctrinas
es el Awesta —editado por primera vez por Geldner en 1886/1895—"". Este libro sagrado
se divide en cinco partes: Yasna: de los sacrificios; Vispered, complemento del anterior;
Vendidad, leyes contra los demonios; Khorda Awesta, textos menores. Ademas existe otra
obra sagrada secundaria, llamada Pehlevi, pero de la época de los sasanidas, mientras que el
Awesta, compuesta por gatha o poemas, es la obra mas antigua conservada en iranico pero
cuya cronologia todavia no ha sido fijada. Debieron ser anteriores a Zaratustra o al menos
algunos de ellos —y de la misma fuente que el Rig-veda de los hindues.

Zaratustra vivid, segln la tradicion parsis, al comienzo de los aquemenidas, en el
siglo VI a. C. —pero segun otros puede atn retrocederse hasta el siglo IX y ain X a. C.—. En
el Awesta reciente Zaratustra es ya una personalidad mitica. Fue un profeta del dios Ahura
Mazda —del cual habla por primera vez una inscripcion asiria del 714-713 a. C., en tiempo
de Sargén. La vida del profeta fue un continuo peregrinar, perseguido por Reyes y ain
amigos, pero al mismo tiempo una predicacion permanente y un genio que no dejo de
plasmar el temple de su pueblo. Toda su existencia la dedicd a mostrar la primacia del dios
del Cielo, de los indoeuropeos, dios Unico y sefor, Ahura Mazda, que reinaba sobre los
demonios (devas). Su religion se conocid bajo el nombre de Zoroastrismo —ya que el
profeta recibi6 igualmente el nombre de Zoroastro.

Contra los panteones multitudinarios de los cultos agrarios de la Mesopotamia, el
Zoroastrismo propone un “Sefior del Cielo”, pero que no deja de estar en relacion a dos
principios opuestos, uno del bien, otro del mal, uno espiritual, otro corporal. No pareciera
dificil buscar este dualismo en una necesidad de explicar el mal en el mundo, pero
igualmente del choque de los jinetes y pastores de cosmovision uranica, contra las culturas
pre-indoeuropeas del Iran, agricultores de tendencia ktonica. Pero, a diferencia del Egipto,
el mundo minoico, sumerio o Chino, la preponderancia del elemento urdnico es evidente.
Ahura (que en ario es “asura”, Sefior) Mazda (de “mazdah”, de Sabiduria) reina sobre lo
material (astvant) y su opuesto, lo espiritual (manahya). Veamos algunos textos de este
dualismo:

“Al origen, los dos espiritus conocidos (eran) mellizos,
uno es el bien y otro el mal,

en pensamiento, palabra, accion...

Cuando los dos espiritus se reunieron,

establecieron el origen de la vida y la no-vida...

De estos espiritus, el malo eligié obrar malignamente,
mientras que el espiritu santo, vestido de cielo

eligio el partido de lo justo” (Yasna XXX, 3-5).

% K. F. Geldner, Awesta, Die heiligen Biicher der Parsen, Aufiraege der. Akad. der Wiss., Stuttgart,
1886-1895; ibid., Die zoroastrische Religion, en Religionsgeschichtliches Lesebuch, Tiibingen, 1926;
Duchesne-Guillemin, Zoroastre, Paris, 1948; Adreas-Wackernagel, Die erste, zweite und fiinfte Gathe des
Zorathustra, en Nachrichten von der G. der W. zu Géttingen, Phil -hist. Klasse, 111, 4 (1931) 304-334; C.
Clemen, Fontes Historiae Religionis Persicae, Bon, 1920; H. Puech, Le Manichéisme, Civilisations du Sud,
Paris, 1949; Chr. Bartholomae, Zarathustras Leben und Lehre, Heidelberg, 1924.
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“El primero de los lugares y paises excelentes que he creado,
yo Ahura Mazda, fue el Airyanem Vaéjo de la buena Daitya.
Mientras que Angra Mainyu, el espiritu maligno, respondio
creando la peste en los paises, la serpiente roja y el

invierno creatura de los deva (demonios)”. (Vendidad I).

Con el tiempo los dos espiritus (Spenta y Angra Mainyu) daran forma al gran mito
dualista, descendiendo el “Sefior Sabio” (4hura Mazda) a la posicion del polo positivo, y
transformandose en Ohrmuzd contra Ahriman. Deberemos para ello esperar a los libros
Pehlevi —después de la influencia de los Partos y Sasanidas:

“En lo alto, la luz donde reside Orhmuzd, en lo profundo, la tiniebla, donde vive
Ahriman. Entre ellos el vacio. Ohrmuzd conoce la existencia de su adversario.
Ahriman, que ignora la de Ohrmuzd, vaga en las sombras... Ohrmuzd, por la
proclamacién de la Ley, lo mantiene en las tinieblas. Asi puede conformar la
Creacion segun una forma ideal, y durante tres mil afos Ahriman se mantiene
apartado. Al terminar este tiempo Ahriman vuelve al ataque. Ohrmazd comprende
que no puede vencerlo, por lo que limita el tiempo del conflicto, por intermedio
del Tiempo” (Gran Bundahishn, ).

Como veremos, aparece un nuevo dios, el tiempo (Zurvan o Zman), pero es solo un
principio indeterminado y no ya el gran dios del cielo que ha desaparecido, dejando lugar al
dualismo mazdeico, zoroastrico, propio del zurvanismo.

El mazdeismo tuvo, por otra parte, una clara objetivacion en las doctrinas de Mani
(216-274 d. C.), de noble familia persa, que se educd en un conocimiento directo del
gnosticismo helénico, el hinduismo —ya que viajo durante largo tiempo a la India—, y el
semitismo babilonico. Fund6 asi una religion universal, que queria superar y sintetizar las
conclusiones de todas las religiones vigentes: el budismo, el zoroastrismo, el judaismo y
cristianismo. Basandose en el dualismo (luz-tinieblas, espiritu-cuerpo) cred todo un sistema
de tipo gnostico. En el origen el Padre de Grandeza o Zurvan vivia en un Paraiso de Luz;
pero después el Rey de las Tinieblas ataco al pais de la Luz. El Padre, para defenderse, creo6
la Madre de la Vida (Murdiyanag=Eva) y el Primer Hombre (Gehmurd=Adan). Después
sigue la descripcion de un complejo sistema de nuevas creaciones y ocho mundos (que nos
hacen recordar la Ogdoada egipcia y gnostica). En fin, “al comenzar el mito cosmolégico,
en el periodo primitivo, existe un dualismo intacto y radical de las dos naturalezas,
substancias o razas: la luz y la tiniebla, lo bueno y lo malo; los dos son por igual principios
eternos, no engendrados. Los dos tienen el mismo valor y la misma fuerza, pero esto es
todo lo que tienen en comun; en todo lo demas se oponen”*.

Mazdak (480-528 d. C.) no estudio los sistemas extranjeros sino que se enfrent6 a la
situacion planteada al interior mismo de Persia. Fundd el mazdaquismo queriendo renovar
el antiguo mazdeismo, y produjo una verdadera “guerra de los campesinos”, proclamando
la igualdad de todos los hombres y la comunidad de bienes, admitiendo el dualismo
originario y final.

* Puech, La religién de Mani, en C. y las religiones del mundo, 11, p. 489 (bibliografia en pp. 472
SS).
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Lo mas propio del hombre irdnico fue, entonces, no tanto su teologia o filosofia,
sino mas bien su ethos. Originariamente, en los tiempos de la conquista de la meseta
iranica, los indoeuropeos propusieron una vision optimista de la existencia, donde gracias al
trabajo, la virtud y la guerra el hombre alcanzaba el Paraiso de la Luz (pensado como un
jardin, como un Oasis). Pero después, se fue tendiendo a un cierto dualismo ético tragico,
donde el bien y el mal se presentaban reificados y objetivados en dioses o principios
necesarios. Al igual que todos los otros indoeuropeos dedujeron que era el cuerpo la parte
negativa de la realidad humana, y llevando esta doctrina hasta sus tltimas conclusiones de
coherencia, propusieron una moral de la salvacion por la ascesis, para liberar el alma del
cuerpo. El alma, en si luminosa y buena debia ser arrebatada del cuerpo, tiniebla, materia y
pecado. Sélo por el nous (el entendimiento o sabiduria) el hombre alcanza el paraiso. La
ética maniquea propone, entonces, una radical division entre la luz y las tinieblas, una
ascesis de la purificacion y la penitencia del cuerpo para liberar el alma a la contemplacion
(gnosis). Los maniqueos tendian al vegetarianismo, a los ayunos, y atn al celibato. Es un
ethos de renuncia o de aniquilacion del cuerpo para salvar el espiritu. Un dualismo ético-
antropologico, con las coherencias, que ninguna otra cultura manifestara una objetivacion
tan paradigmatica.

La influencia del Irdn fue inmensa. El helenismo recibi6 su influencia —fecundacion
mutua de los pensamientos indoeuropeos— y produjo los movimientos gnosticos y
mazdeicos neoplatdnicos. Alejandria se transformaré entre los siglos I al IIT d.C. en un gran
centro mundial de simbiosis intencional. Pero aun después, sea bajo el ropaje de
Maniqueismo occidental, sea como cataros o albigenses, sea por tltimo como una moral
unilateral puritana, el pensamiento o el ethos irdnico subsistird secretamente hasta el
presente.

§ 29. LOS HELENICOS

En las historias, aunque a veces se les llamen historias universales, se ha dado una
importancia fundamental a los pueblos que ocuparon la Hélade. Su genio, sus invenciones,
el lugar que ocupan en la Historia no puede ser disminuido en ningun grado; aqui queremos
darle el sentido que Grecia tiene dentro de una vision organica de la Historia. Por ello
resumiremos en este paragrafo, como en el caso de otras grandes naciones o culturas, lo
original de su evolucidon y de sus estructuras intencionales —que significo la culminacioén
clasica de todos los indoeuropeos™'.

[1] Aqui continuaremos la exposicion interrumpida en el § 2/, acerca de la cultura
cretense, porque la cultura griega, es bien sabido, retomard el ¢lan emprendido por la
original nacién minoica.

*! Seria ilusorio, y lo mismo podria decirse en cada uno de los paragrafos anteriores, indicar ain una
bibliografia minima. Para el estudiante puede ser util consultar las siguientes obras: The Cambridge Ancient
History, vol Il y ss.; Aymard-Auboyer, Oriente y Grecia Antigua, en Historia general de las civilizaciones, 1,
cit. supra; Carlos J. Belloch, Historia de Grecia 'y G. de Sanctis, El Helenismo y Roma, en Historia Universal,
Goetz, t. I, pp. 15 ss.; Werner Jaeger, Paideia. Los ideales de la cultura griega, tr. de Xirau-Roces, FCE,
México, 1957, 1152 p. Para una bibliografia especifica véase nuestra obra, de proxima aparicion, sobre E/
humanismo helénico, donde fundamos muchos de los juicios que vertimos, de manera conclusiva, en este
corto paragrafo.
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La prehistoria de la Hélade, parte integrante del area europea del Mediterraneo
oriental, se ha enriquecido por el hallazgo de fosiles Neandertal (por ejemplo en Petralona,
Tesalonica), junto con industrias del Paleolitico superior. Existen igualmente, en Beocia,
algunos descubrimientos del Paleolitico inferior, pero menos estudiados.

El Neolitico en cambio, por las culturas Sesklo y Dimini, que debe situarselas unos
4000 a. C., nos manifiesta que la revolucion agricola se produjo en Tesalia, Macedonia y
Tracia. La época neolitica preceramica comenzé algo antes (en el 6000 a. C.). En Beocia y
el Atica se encuentran igualmente elementos de industrias que muestran ser la prolongacion
o difusion de los de Tesalia, que se extiende también hasta en las islas jonicas del Adriatico.

La Edad del Bronce se hace presente en Larisa, antecedida por un periodo
Calcolitico. La zona Macedodnica de Filipo (Calcedonia) estaba en contacto con Troya.
Cerca de Atenas (en Agios Kosmas) se ha descubierto una industria de bronce (bronce
inferior, aproximadamente en el 2500 a. C.)*.

La Edad del Bronce terminaré con la invasion de los Dorios que aportaran el hierro.
En ese largo periodo florecié en Grecia una cultura indoeuropea del bronce, especialmente
en Argolida. Con los Frigios, proto-lidios, Hititas, un pueblo avanzé hacia la Hélade y se
enfrentd contra las colonias cretense (minoicas) en el Peloponeso. Se trata de los Aqueos,
que en torno al siglo XX a. C., procedentes del Danubio, ocuparon primeramente la Tesalia
y Beocia (Orcomenos) para después pasar el Istmo de Corintos. Estos braquicéfalos, de
costumbres barbaras, supieron asimilar la cultura cretense y crearon la civilizacién
“Micénica” —nombre de la ciudad mas importante de Argolida, junto con Tirinto—. Hasta
el siglo XVI a. C., los Aqueos conquistan paulatinamente su hébitat; su época de esplendor
debe situarse entre dicho siglo y el siglo XIII; por ultimo, los nuevos llegados
(indoeuropeos dorios) los expulsan al mar, produciéndose la caida de Creta y atin de Troya.
Antes de su decadencia los Aqueos dominaban el Egeo y ain el Mediterraneo Centro-
oriental. Agamenon de Micenas manifiesta en su legendaria toma de Troya el valor y el
dominio que los Aqueos tuvieron en esa area en aquel momento.

Adiestrados en Europa central en el uso de las lanzas y armas de hierro, los Dorios
avanzaron por el Epiro y Tesalia, pusieron igualmente en movimiento a los Jonicos y
Eolios. La peninsula que estaba ya demasiado poblada, no pudo contener a sus antiguos
habitantes que huyeron a sus colonias del Asia Menor. Todo esto desde el siglo XIII a. C.
Este caos nos ha sido fragmentariamente descrito en los documentos €pico-literarios de la
Iliada y Odisea, textos que conservan tradiciones desde el siglo XXI al VIII a. C.

Si la Argoélida fue la region privilegiada de la cultura aquea, los dorios en cambio
prefirieron la Laconia (desde donde los espartanos dominaron a los habitantes de Argdlida,
Mesenia y Arcadia). Mientras que en el Atica, cuya capital fue Atenas, los dorios no
penetraron, conservando entonces su raza y cultura jonica.

Los helenos —a semejanza de los fenicios— manifestaron grandes facultades para la
organizacion de colonias (que anuncian ya el “mundo helénico” y ain el Imperio romano
oriental). Desde el siglo XII a. C., los eolios se establecen desde los Dardanelos hasta
Esmirna (Magnesia, Mitiline); los jonicos hasta Mileto (la Jonia de los sabios, con su
Dodecapolis); los dorios al sur de Anatolia y en las islas (Rodas principalmente). Desde el
siglo VIII a. C. conquistan la Magna Grecia; después llegaron hasta el Rodano (Messalia es

*2 En la Hélade: Seskle-Dimini antes del siglo XXV a. C.; Periodo helénico inferior (XXV-XX),
cuando irrumpen los aqueos; Helénico Medio (XX-XVI), Minyo; Helénico reciente (XVI-XII), con las
invasiones de los déricos. En las islas Ciclades y en Troya. La cronologia tiene una cierta anterioridad.
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fundada en el 600 a. C.) y hasta en Espafa. Estas colonias florecieron antes que las
metropolis —en el siglo VI a. C.—, pero decayeron igualmente muy pronto. Todos los
grandes sabios primitivos de Grecia fueron habitantes de las “colonias”, donde se vivia en
contacto con todo el mundo antiguo: Tales, de familia fenicia, naci6é en Mileto, Herddoto en
Halicarnaso, Pitdgoras en Samos, Epiménides en Creta, Demdcrito en Tracia, Empédocles
en Agrigento, Didgenes en Sinope, Zendn en Chipre, Hipdcrates en la isla de Cos.

[2] La historia del pueblo helénico tiene dos momentos esenciales: la etapa de su
constitucion y culminacion clasica (desde las invasiones al predominio del Imperio
ateniense y su decadencia); la etapa de su expansion (con el helenismo del Imperio
alejandrino primero, que después sera adoptado por el Imperio romano). La desaparicion de
la cultura griega como siendo “vivida existencialmente” por un grupo humano se producird,
después de larga agonia, en el 529 cuando Justiniano hace cerrar la Escuela filosofica de
Atenas™.

El primer pueblo griego que impuso su hegemonia sobre un extenso territorio fue el
de los Espartanos. A las orillas del Rio Eurotas, fundaron Esparta, cabeza de una
comunidad aristocratica, que supo conservar su primacia sobre las razas conquistadas. Su
origen mitico debe situarse en torno al siglo X a. C., tiempos agonicos conservados en las
epopeyas populares —cuando los dorios ocuparon el pais—. Licurgo fue igualmente el
legendario organizador del Estado. La historia espartana puede, por el contrario, situarse ya
en el “tiempo real” desde la guerra de Mesenia (736-628 a. C.), por las cuales no solo
conquistaron el pais hermano de Mesenia sino toda la peninsula del Peloponeso,
desapareciendo para siempre la grandeza de Argos. En un momento de la guerra, venciendo
Aristomenes el mesenio, los espartanos pidieron ayuda a los atenienses, quienes, para
humillarles, le enviaron a un cojo, pedagogo de escuela: Tirteo. Este genial poeta, con sus
elegias, no solo dio el triunfo a los espartanos, sino que abre un nuevo momento en la
historia de la literatura universal. jEsparta llega en esta época a su esplendor clasico y
aristocratico!

Por su parte, entre los centenares de ciudades helénicas, e igualmente perdiéndose
sus origenes en la leyenda, crecid Atenas junto a su Acrdpolis y a pocos kilometros de su
puerto natural y magnifico, el Pireo. La capital del Atica era cosmopolita; aunque de
mayoria jonica, habia antiguos pelasgos, aqueos, eolios, cretenses, micénicos, refugiados
mesenios. Desde el siglo VIII a. C. Atenas dominaba ya el Atica —sobre los principados
menores unificados—. Los eupatridas (nobles terratenientes) suplantaron la monarquia por
un sistema de aristocracia electiva (con los Nueve arcontes y el Tribunal del Aredpago). En
el 683 a. C., se dispuso que los arcontes no podian gobernar mas de un afio. Dracén
pretendié modificar el sistema, pero fue Solon (612-560 a. C.) el que realiz6 la revolucion
democratica, cambiando el estatuto juridico (todos los ciudadanos son iguales ante la ley),
econdmico (fijo la extension maxima de las tierras por persona), politico (todo ciudadano
podia elegir a los que ejercen el poder). La Asamblea popular (constituida por los

* Ademés de la bibliografia indicada arriba, puede consultarse con provecho Robert Cohen, La
Greéce et I’Hellénisation du monde antique, PUF, Paris, 1948. Proclus moria en 487 d. C., sucediéndole
Damascio, quien siendo expulsado por Justiniano fue protegido por Cosroes, rey de Persia. Las obras
peripatéticas y neoplatonicas fueron traducidas al pehlevi y siriaco (en la Edad Media, tanto en griego, arabe
como en las lenguas nombradas, los escritos helénicos fueron traducidos en la Espafia arabe para el mundo
latino. jAsi se producira el renacimiento de los estudios helenisticos en la Cristiandad Medieval!). Cfr. Petit
de Jullevile, L-Ecole d’ Athene, Paris, 1868.
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ciudadanos-libres de mas de veinte afios) era un organismo oligadrquico (democratico en
procedimiento, y aristocratico de hecho, ya que los 150.000 esclavos, los aticos y metecos
estaban excluidos del demos).

La Ekklesia se reunia en el Agora, mientras que la Asamblea (Bule) en el Pnix, junto
a la Acropolis. Gradualmente Atenas fue desarrollando sus instituciones, su cultura, su
comercio. Primeramente por los tiranos (650-511 a. C.), siendo el més famoso de ellos
Pisistratos (561-528 a.C), y después por la reorganizacion del sistema democratico por
Clistenes (con su reforma institucional del 508 a. C.), Atenas se encontrd preparada para
hacer frente al mayor Imperio asiatico: el Persa. Una vez conquistada Lidia y Macedonia,
solo Atenas opuso resistencia al invasor. Las Guerras jonicas (501-494) dieron a los Persas
toda la costa de Anatolia. Comenzaron asi las Guerras Médicas (492-449), en niumero de
tres (la de Dario, Jerjes y Artajerjes), que opusieron a dos pueblos indoeuropeos: los Persas
y los Griegos. Milciades, Aristides, Temistocles, Lednidas, Pausanias daran a los griegos
las gloriosas victorias de Maratén (490 a. C.), Salamina (480), Platea (479) y Micena (479),
la derrota heroica de las Termopilas (480), y un honrosa Paz de Cimon (449) con la que
recuperaron las colonias de Asia Menor.

jEstamos entonces en el Siglo de Pericles (que morira en 429 a. C.)! Atenas vera
elevarse el Partendn (desde el 447), el Erecteion (desde el 421), los Propileos (desde el 437),
el Teseion. La escultura estard dominada por las escuelas de Fidias (490-431) y de Policleto.
Los grandes tragicos manifestaran su arte (Esquilo, Sofocles y Euripides, desde el 525 al
406 a. C.), mientras que la ironia se hard presente por las criticas de las comedias
(Aristofanes y Meandro, 450-291 a.C). Herodoto, Tucidides y Jenofonte (en el periodo 484-
355 a. C.) admiraran por su relatos; Isocrates y Demostenes por su retorica; los sofistas,
Socrates (469-399), Platon (428-347) y Aristoteles (348-322) por su sabiduria. jYa nunca el
pensamiento indo-europeo se mostrara con tal brillo, coherencia y rigor!

Atenas, dirigiendo la Confederacion de Delos (477 a. C.), organiza su Imperio
comercial, pero las Guerras del Peloponeso (431-404) marcan fin a su poderio. Ahora son
los Espartanos los que dominan la situacion (404-371), que seran por su parte derrotados por
los guerreros de Tebas (371-362).

[3] Es aqui donde comienza la segunda parte de la historia del pueblo helénico.
Hasta ahora la organizacion bésica eran las ciudades-estados, y las Confederaciones de
ciudades solo garantizaban y daban la posibilidad de organizaciones politicas y comerciales
mas amplias. Ahora en cambio se implantara un sistema desconocido por los griegos, y
contra el que luchard denodada pero inutilmente Demostenes: el Imperio Macedonico,
helenistico. Los Macedonios, indoeuropeos de familia helénica, limitaron al noroeste con
los Ilirios, al este con los Tracios, al sur con Tesalios y el Epiro. Los Atenienses los
consideraban barbaros —Aristoteles se defendia contra este deshonroso apodo— Filipo II
(359-336) unifica primeramente Macedonia, y se impone después sobre todos los Griegos
(desde la conquista de Anfipolis en 357). Su hijo Alejandro, continud la politica de su padre
y conquistd todo el Imperio Persa (334-323 a-C). El “mundo helénico” se universaliza desde
el Indo (Bactriana) hasta Gibraltar. La supremacia macedonica se hara sentir en la Guerra
Lamiaca (323-322 a. C.), por la que Atenas recibié una guarnicion macedonia (Aristoteles
moria perseguido por Demostenes, quien por su parte morira expulsado por los
vencedores). Bien pronto se puede observar la division del Imperio (322-275) debido a la
rivalidad de los generales sucesores de Alejandro. Por una parte, el antiguo Imperio Persa
mantendré una cierta unidad bajo la dinastia de los Seleucos (Seleuco I quiso atn conservar
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las conquistas en India; su capital fue Babilonia, y la ciudad mas importante Antioquia). En
312 a. C. Seleuco entraba en Babilonia; pero después abandonaron la Bactriana, sublevada
primero por Diodotos (250) para después ser ocupados por los Chue-Hi, la Mesopotamia
por los Partos, y la misma Siria por los Romanos en el 64 a. C. Por su parte Ptolomeo reind
en Egipto, en la ciudad de Alejandria (en 323 tomaba el gobierno). La “cultura Alendrina-
ptolomeica” serd el prototipo de la cultura helenistica. Con Octavio es definitivamente
anexionado el Egipto a Roma (suiciddndose la ultima reina macedonica-helénica:
Cleopatra). La misma Hélade se opone a los macedonios (por las Ligas de Etolia'y Aquea o
Acaia), hasta que al fin sera igualmente conquistada por los romanos en el 146. Los
romanos, sin embargo, nunca recuperaran las provincias orientales: el Reino de los Partos
y la region del Reino griego de Bactriana; ellos tampoco reemplazaran la lengua y solo se
ocuparan de defender y acrecentar la cultura helénica. Derrotado por las armas el
Helenismo aumenta su vigor; solo una fuerza cultural, que comenzard una critica contra los
fundamentos de su nilicleo mitico-ontologico sera su auténtico opositor: el judaismo de la
diaspora y el cristianismo nacido en el “mundo helénico”. No era una lucha “a mano
armada” como la realizaron los Macabeos contra los Seléucidas, sino en nivel propiamente
cultural, en el nivel de las estructuras intencionales.

[4] Hasta aqui hemos indicado los momentos esenciales del desarrollo de la
civilizacion helénica, sobre todo al nivel politico. Ahora querriamos abarcar sintéticamente
algunas de las estructuras del nucleo mitico-ontologico, fundamento de ethos concreto.
Deberemos mostrar la continuidad de una postura ante la existencia desde Homero hasta las
doctrinas gnosticas y neoplatdnicas.

El pensamiento griego significa la edad adulta de la tradicion indoeuropea, llegando
a expresar en nivel literario y filos6fico, en el nivel cientifico y artistico las ultimas
posibilidades intencionales de los nomadas de las estepas euroasiaticas.

Por una parte, el dualismo antropoldgico es universal y progresivamente aceptado
como un presupuesto incuestionable de todo el pensamiento griego™.

El hombre es para el griego, principal y esencialmente, el alma. Ya en la /liada
(desde el Canto I, ver. 3) el alma se hace presente siendo incorporal, como un humo, una
sombra, privada sin embargo de sentido:

“El alma, como un vapor, habia partido hacia la tierra, exhalando un pequefio
grito. Aquiles sorprendido, de un salto se pone de pie... Sin duda, un no se que
vive todavia en el Hades, un alma, una sombra donde no habita el sentido... Ella
se parecia prodigiosamente a Patroclo” ({liada XXIII, 100-107).

* En nuestro trabajo sobre el Humanismo Helénico analizamos detenidamente las estructuras
esenciales del nucleo mitico-ontoldgico del mundo griego: Cfr. Erwin Rohde, Psyché, Payet, Paris, 1928;
Sinome Pétrement, Le dualisme chez Platon, les gnostiques et les manichéens, PUF, Paris, 1947; Werner
Jaeger, The Greek ideas of immortality, en RthR, 111 (1959) 135-147; etc.

* Para un estudio del “alma” en los Presocraticos consultese el indice de la obra de Diels.
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Poco a poco esta vision antropolodgica se va precisando. Para un Pindaro (Frag. 131)
después de muerto el viviente conserva su vida gracias a su “imagen” que tiene su origen en
los dioses. Los ritos funerarios nos hablan igualmente de la creencia de la inmortalidad del
alma —aunque primitivamente s6lo de un modo implicito—. Las almas viajaban al Hades, al
Pais de los muertos, a la Isla de los bienaventurados. Pero fue en los Misterios de Eleusis,
donde la explicita doctrina del alma inmortal hace su aparicion. El culto de Dionisos Tracio
propuso a la reflexion griega la posibilidad del éxtasis, la ascension del alma como
retornando a su condicion divina. El rapto de los sentidos (Platon, Fedro 265 A) es
producto del “entusiasmo” delirante del alma transportada a las regiones divinas.
Ritualmente se rememorard la caida del alma en un cuerpo y la posibilidad de su
liberacion.

Con el orfismo la inmortalidad del alma es ya unificada a la creencia de la
metempsicosis y la necesidad de la purificacion ascética.

Los primeros filosofos (los fisicos) consideraron el alma como el principio (arjé) de
la substancia humana. Ya Tales de Mileto decia que el alma es inmortal (Diogenes Laercio,
I, 24)%.

Con Platon las estructuras antropoldgicas y éticas alcanzan su expresion metafisica
adecuada —dentro de la cosmovision griega e indoeuropea—. El alma no ha nacido (Fedro
245 D), es inmortal (Fedon 78 B-D), eterna (Repub. X, 611 B). El alma ha caido en un
cuerpo (Fedro 246 C) que es su carcel, (Timeo 41 B ss). La tarea del sabio es retornar hacia
la fuente de bien, “hacia arriba”, remontar la corriente del mal por la dialéctica, dejar el
cuerpo para contemplar lo divino. El dualismo antropologico —aunque deben siempre
considerarse las potencias que relacionan cuerpo y alma— significa igualmente un cierto
dualismo ético: los bienes del cuerpo, los bienes de “aqui-abajo” deben desdefnarse por los
de “arriba”; y un dualismo politico, porque el sabio que debe conducir la ciudad no alcanza
la felicidad en la ciudad sino en la soledad de la contemplacion divina.

Aristoteles, cuyos estudios bioldgicos le permitieron definir al alma como la “forma
de todo cuerpo organico” —las plantas y los animales tienen asi alma—, conserva sin
embargo el dualismo, introduciendo en sus trabajos de vejez el concepto de nous™®. En el
neoplatonismo y en Plotino el dualismo antropoldgico sera todavia mucho mas acentuado.

Pero en verdad, este “dualismo” antropoldgico nos habla de una “monismo” de
caracter metafisico —propiamente indoeuropeo—. La division entre cuerpo/alma significa
un radical desprecio por el cuerpo: jEl hombre es el alma! El cuerpo, la historicidad de lo
accidental, el objeto de los sentidos, constituye un mundo sin consistencia propia (el
“cosmos sensible”). Mientras que el alma es una substancia eterna, que convive en dignidad
con los dioses, que tiene una consistencia definitiva y asegurada. El dualismo es sélo
aparente (de la pistis), y el monismo es radical (de la theoria). Por ello el neoplatonismo y
el plotinismo tenderan hacia un pandntismo, un panteismo y con ello manifestaran una
secreta semejanza con los pensamientos indoeuropeos llegados a su vejez: el pensamiento
Iranico (en su dualismo moral), en monismo Hinda (en su liberacion de la personalidad
propia en el Brahman Absoluto).

Desde un punto de vista ontico-antropoldgico —para resumir lo dicho— el bien, la
bienaventuranza del hombre helénico es principalmente lo inmortal, incorporal, que debe

% Sobre el “dualismo” del Aristoteles definitivo tenemos un trabajo en elaboracion. Cft.
Principalmente Peri Psyjé 408 b 19; 430 a 23, y Eth. Nicom. 1177 a4 - b 34,
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alcanzarse por una ascension hacia la realidad divina. Son los héroes, los sabios, los
filésofos, los que viven en los cultos de Misterios —juna moral aristocratica!— los que
viven ya en este mundo sensible, de la opinidon, corruptible la felicidad divina: la
contemplacion de lo divino. Una ética de la solitaria bonitas.

El bien de la ciudad, que el politico promueve por las actividades reguladas por la
prudencia, es el mayor bien de la especie humana: bien despotico de los hombres libres. La
comunidad especifica es un todo, el individuo es mortal; la historia no enriquece a la
existencia humana de una significacion radical.

En fin, el bien eterno, inmortal, separado tiende insensible y constantemente hacia
un monismo panodntico, panteista. El bien humano, civil, terrestre se inclina hacia el polo de
un cierto monismo colectivo.

[5] Estas estructuras fundamentales del nucleo mitico del hombre griego siguieron
una milenaria gestacion progresiva. Desde el héroe de la epopeya, al valiente guerrero, al
habil comerciante invasor de los tiempos en que la ley del clan se confundia con la ley del
cosmos, donde el ethos tendia a un bien primario: la subsistencia en el honor —eran los
aqueos o dorios primitivos—. Después un Humanismo helénico discernird progresivamente
no soélo los bienes que permiten la suficiencia (bienes exteriores y del cuerpo), sino también
los bienes del alma (virtudes morales subordinadas a la sabiduria y la contemplacion). De
una cultura nomada se pasa a otra agraria y urbana. Sin embargo, el ethos sera siempre el
mismo.

Del bien de la familia, del clan o de la tribu, se llega a concebir el bien de la aldea,
de las naciones y de la ciudad-estado. El hombre helénico ocupard —para su propia
cosmovision— el “centro” del mundo y el grado mas perfecto de la escala de los seres. El
fin de la ciudad no es so6lo vivir, sino un “vivir-bien”, segun el imperativo de las virtudes, a
las cuales se subordina las técnicas. Para todo esto es necesario la seguridad de la armonia
en la paz. Las Confederaciones serdn aceptadas s6lo con el objeto de garantizar la paz y la
primacia del hombre helénico sobre los barbaros y asiaticos. jPero las polis son autonomas!

Alejandro, en este sentido, propone un estilo enteramente nuevo —y que
continuando el modo imperial Persa anuncia ya al mundo romano: e/ cosmopolitismo —que
estaba en germen en el pensamiento aristotélico—. Alejandro abre a los pueblos asiaticos la
posibilidad de la organizacion politica y cultural helénica. En cierto modo, y para el griego,
Alejandro da a esas naciones el derecho de ser hombre.

Este movimiento difusivo produce un debilitamiento de los vinculos estructurales
del hombre griego, de la familia, del estado-ciudad. El individualismo se instala en el
corazén mismo del pluralismo sincrético del Imperio. Las estructuras metafisicas, el nucleo
mitico-ontologico permanece, pero un profundo desequilibrio se introduce en el
Humanismo clasico. La dilatacion del horizonte produce la dramatica desintegracion de su
genio y la contaminacion de influencias extranjeras.

El “Universalismo alejandrino” es sin embargo muy importante para el futuro de la
humanidad. Crisipo expresa teoldgicamente este universalismo del siguiente modo:

“A uno y lo mismo llamamos Zeus, comun naturaleza de todo, destino y
necesidad.”
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Sin embargo, el contenido de los simbolos y mitos no es el mismo para todos. jEI
Panteon hospitalario admite todos los dioses extranjeros, pero al final, en una tal pluralidad
y confusion, pierden los helenos mismos el sentido de los antiguos dioses patrios!

§ 30. LA CIVILIZACION ROMANA

La nacion latina, alcanzo6, después de un largo proceso, la organizacion del Imperio
Romano. La estructura de esta gran maquinaria humana es lo que inspird a Spengler la
idea de que la “civilizacion” es el momento decadente de una cultura —en este caso de la
“cultura helénica”—. Para Toynbee, andlogamente, el Imperio de los romanos no fue sino
la ampliaciéon del cosmopolitismo de Alejandro; ampliacion que incluye sobre todo las
desventajas:

“Pero esas conquistas macedonicas y romanas no podian, ni lo consiguieron,
librar a la Sociedad Helénica de una enfermedad social que era una de las
inevitables sanciones por su colapso. El efecto de esa enfermiza expansion militar
del mundo helénico no fue la eliminacion de sus frentes antibarbaros, sino, mas
bien, su ampliacion, pues lo alejo ain mas de la base de operaciones de las lineas
de comunicaciones...”*’.

Para nosotros, en cambio, el Imperio significara la prolongacion y atn el desarrollo
de todo un sistema de instrumentos (civilizacion) que originariamente se ha inventado en
el Mediterraneo Oriental, y que ahora se participa igualmente al Mediterraneo Occidental
—es decir a todo el Mediterraneo, Mare nostrum—. El romano no tuvo creatividad al nivel
del nucleo mitico-ontologico, aunque su ethos mas practico y organizativo se diferencia
del helénico mas tedrico y contemplativo. De todos modos, debe concebirse a Roma como
la prolongacién del esfuerzo helénico al nivel de la civilizacion, pero sélo la pervivencia y
aun decadencia al de la cultura propiamente dicha.

En la Historia Universal, el Imperio Romano —junto a los Imperios Kushan,
Hindtes y Persas de su tiempo, y secundariamente de los Partos y Chinos, influenciados
indirectamente—, significa la culminacion Estatal de los pueblos Indoeuropeos, y su
definitiva decadencia puede ya observarse en la época de su aparente esplendor, es decir en
tiempo de los Antonianos (96-192 d. C.). S6lo un factor inesperado, pero inspirado en
elementos desconocidos para la Weltanschauung Indoeuropea, producird una revolucion
radical al nivel del nicleo mitico-ontolégico, permitiendo el nacimiento de una entidad
cultural absolutamente distinta al helenismo-romano, nos referimos a la Cristiandad
Europea.

47 Estudio de la Historia, V, 1957, p- 225. El analisis de la situacion concreta de la cultura helénica y
la civilizacion romana es la hipotesis fundamental que Toynbee aplica a toda su interpretacion de la Historia
Universal. Su error se encuentra en generalizar —aunque muy flexiblemente—, un caso particular como ley
general.
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[1] La prehistoria romana no llega todavia a una extrema claridad®. Los dos
momentos esenciales son: la constitucion de una cultura de base continental centrada
sobre el culto a los dioses ktonicos y femeninos —y por ello matrilineal—, y otra, en
cambio, de tipo indoeuropeo, de dioses uranicos y patrilineal. Las civilizaciones
paleoliticas no tuvieron en Italia un desarrollo muy antiguo —no habian pasado el
musteriense o el aurignaciense—, siendo interrumpidas por las industrias neoliticas, la que
dej6 paso, casi inmediatamente al periodo calcolitico y del cobre (en torno al siglo XX al
XV a. C.).

El bronce fue conocido en el siglo XV a. C., siendo utilizado por un invasor
procedente del norte. En el valle del Po aparecen los terramares (acompanados de
necropolis para incinerar). Estos proto-italicos debieron derivar de la cultura centroeuropea
de Aujetitzer —que por su parte se relaciona al Kurgan—. En el afio 1000 a. C., nuevas
invasiones llegan al valle de Po, habiles dominadores del hierro, que se les ha denominado
los “villanovianos”. Teniendo por centro Bologna conquistan todo el valle del Tiber. Es la
primer civilizacion del hierro (Hallstatt). Después se suceden otros pueblos, los Iliricos al
norte, los Liburnos, etc. Al fin de todo este movimiento de pueblos la indogermanizacion
ha sido casi completa.

Sin embargo, un pueblo venido del oriente —segun algunos de Lidia—, llego a
imponer su organizacion politica sobre buena parte de la peninsula. Debieron emigrar en el
siglo VIII a VI a. C., y se instalaron en la Etruria (entre al Arno y el Tiber). Su época
clasica debe situarse en el siglo VI a. C., que llegaron desde “el valle del Po hasta Capua”
(Polibio, 11, 17, 2). Sus dioses de origen asiatico manifestaban una gran influencia griega,
el dominio ktonico es evidente.

Uno de sus vasallos, quizds ain una colonia o ciudad fundada por los mismos
Etruscos (al menos gobernada primitivamente por ellos para dominar la region), fue
Roma. El Latium limitaba al norte con los etruscos, al este con los Aqueos, al sur con los
Volscos. Es en el mismo Foro romano donde se encuentran los mas antiguos vestigios de
los habitantes de la Edad de Hierro, en torno al siglo IX a. C. En la época calcolitica una
tribu debi6d habitar a los bordes del Tiber. En la Edad de Hierro una colonia de la
civilizacioén de los Montes Albanos debi6 instalarse en Roma (sobre el Palatino). En el
siglo VI vemos aparecer templos —quizas llevados por los etruscos—, con decoraciones de
tierra cocida de estilo griego. Reyes y tiranos etruscos dominaron la ciudad, que fundo
todo su poder en la primitiva organizacion de la /egio (contingente de 1000 hombres, que
originariamente fueron tres: la de los Tities, Ramnes y Luceres, todos indoeuropeos). La
Monarquia dio a Roma su primer fundamento (753-510), y logré implantar su sefiorio
sobre el Lacio. En este tiempo las estructuras intencionales recibieron ya su definitiva
constitucion.

Jupiter, el dios indogermano del Cielo y la tormenta domina el pantedn latino; el
senado (constituido por los Pater familias de las primitivas familias o gens que habitaron
Roma) fue ganando autoridad; las instituciones juridicas poseian ya una extraordinaria
madurez.

* Cfr. The Cambridge Ancient History, volimenes correspondientes. La obra de André Piganiel,
Histoire de Rome, PUF, Paris, 1949, ademas de una muy buena bibliografia posee la ventaja de una vision de
conjunto. Remitimos, entonces, a estos dos trabajos.
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La aristocracia patricia logra imponer un sistema de Republica (509-30 a. C.), que
produce la desorganizacion del dominio romano sobre el Latium, a tal punto que su propia
libertad corre peligro.

En el 508 a.C, el primer Cénsul, dedica a los dioses el Capitolio, comenzando asi
uno de los periodos mas importantes de la Historia Universal: la lucha interna de la ciudad
de Roma entre patricios (los unicos ciudadanos) y los plebeyos (que aspiraban a la
ciudadania) (509-300 a. C.). El futuro Imperio hubiera sido imposible sin la lenta gestion
de lo que después seria la “ciudadania romana”. No bien constituida la Republica, los
plebeyos obtuvieron dos Tribunos que los representaban (493 a. C.) y después cinco (471
a. C.). Los plebeyos constituyeron el concilium plebis para oponerse al poder patricio

(cuyo o6rgano normal de gobierno era el Senado). Fue por la presion de los plebeyos que el
patriciado debid consentir en dictar, paulatinamente, lo que serd la “ley de las doce tablas”
(XII Tabularum libellus). Poco a poco, igualmente la plutocracia suplanta a la aristocracia
por el sistema de classis (los cuestores efectuaban el pago de los hoplitas o guerreros en
sistema de falange, y fueron ganando prestigio y poder).

La Reptblica supo superar sus contradicciones internas y conquistd lentamente
toda la peninsula italica (501-265 a. C.). Roma venci6 a los Ecuos (458), después a los
Veyos (396) y por tltimo a los Volscos (304). Sin embargo los Gales (celtas) opusieron una
resistencia mucho mayor. En el 390-383 a. C., toman y destruyen la ciudad de Roma, pero
gracias a Marco Camilo, dictador, los romanos logran imponerse sobre los cisalpinos.
Solo en el 224 el consul Flamino invadié al Galia Cisaplina y dominé Milan (222 a. C.)
transformandola en provincia romana.

La guerra contra los Samnitas (343-311 a.C) les abri6 el camino hacia los Apeninos
del sur —este pueblo sélo se rindidé cuando murié su tltimo combatiente (290 a.C)—. En
todo este periodo la plebe fue ganando muchos nuevos derechos.

[2] Siempre hacia el sur, los romanos se enfrentaron por primera vez con los
helénicos. En el nivel cultural este hecho es de la mayor importancia. La guerra de Pirro se
origind por el insulto que recibieron los marinos romanos de los habitantes de Tarento
—colonia griega floreciente.

Aliado de los helénicos Pirro vence a los romanos primeramente (281-278), pero
mezclandose el rey de Epiro en la politica interna de Sicilia termina por retirarse. Los
romanos ganan terreno y en el 268 se funda la primer colonia latina en tierra de la Magna
Grecia: Benavento. jEs este el momento en que Roma entra por primera vez en la Historia
Universal! Hasta el 268 a. C., la capital latina era una de las ciudades que por decenas
rodeaban el Mediterraneo. En esta fecha se promueve como una de las siete potencias
mundiales. Marsella domina el Rédano, Cartago el norte africano y Espafia, Roma casi
toda la Italia, Pérgamo, Egeo y Anatolia, Antioquia los reinos de los Seleucidos, siendo,
sin embargo, la capital indiscutida del mundo la Alejandria de los Ptolomeos —que une el
Mediterraneo con la India y la China—. No nos extrafia entonces que la gran capital
econdmica sea al mismo tiempo el centro del mundo intelectual helenistico. Los Imperios
continentales han dejado lugar al dominio maritimo (que nunca dejaran ya la primacia
hasta nuestra época). Por ello los Seléucidas, los Mauryas de la India o los Ch’in en China
no podran resistir la potencia de Alejandria (Ptolomeo III se habia atribuido el titulo de
“Sefior del Mediterraneo y del Mar de la India”).

Roma logra el dominio de toda la Italia meridional en el 265 a. C., pero al pretender
conquistar Sicilia se enfrentd por primera vez con la potencia maritima indiscutida del
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Mediterraneo occidental: Cartago. Se producen asi las Guerras punicas (264-146 a. C.),
que dieron primeramente a Roma la Sicilia, pero pusieron a la capital en grave peligro por
las hazafias de Anibal, destruyendo por ultimo Escipion el Africano a Cartago en el 146.
Naci6 asi la provincia latina que se denominé Africa. La conquista de Espafia (218-133) fue
facil sin la presencia de Cartago, e igualmente la de Marsella (Galia Narbonense, en 121 a.
C.). jRoma dominaba asi todo el Mediterrdneo occidental!

Pero al mismo tiempo, la potencia latina habia ido ganando terreno en el
Mediterrdneo oriental. La Macedonia fue anexada por la derrota de Filipo V en
Cinoscéfalos (197) y de Perseo en Pydna (168). Por su parte Grecia se transformo en la
provincia de Acaya (127). Las tropas de los Seléucidas fueron derrotadas en Magnesia
(190); las de Pergamo en el 129 a. C. Alejandria (Egipto) no pudo ser dominada sino
después de la muerte de Cleopatra (que huia con Antonio el 2 de septiembre del 31 a. C.
ante los ejércitos y armada de Octavio). El 1 de agosto del afio 30 a. C., Roma suplanta a
Alejandria en el sefiorio politico y econdmico sobre el Mediterraneo. Poco antes Cesar
habia concluido la conquista de las Galias (58-51 a. C.). Sin embargo, e irremisiblemente,
las provincias orientales del Imperio helenistico alejandrino se perdieron para siempre: los
Partos ocuparian la Mesopotamia y Persia, otros pueblos dominarian la Bactriana.
Muriendo Craso en una gran derrota contra los Partos en el 53 a. C., los helenos, los
romanos, los bizantinos no ocupardn ya nunca de manera permanente la Mesopotamia. Los
Persas venceran a los Partos, y por su parte seran dominados por los Arabes. jEl Imperio
Romano es el Mediterraneo, limitado al norte por el Danubio y el Rhin, y al sur por el
Sahara!

En todo este periodo de la expansion mediterranea (264 a. C. hasta Augusto
Imperator), la ciudad de Roma conoci6 todo un proceso que se origin6 en la Republica bajo
la autoridad del Senado (cuyo apogeo debe situarse entre los afnos 201 al 133 a. C., es decir,
de la guerra de Macedonia a la anexion de la provincia del A4sia), para pasar después por
una revolucion popular, que pretendid mejorar la situacion de la plebe, comenzando por
una reforma agraria propuesta por Tiberio Graco (133 a. C.). El poder fue ejercido por
ultimo sea por Mario, por Sila, o por Pompeyo, para dominar la situacion desde el afio 48 el
romano que se inmortalizo por sus campanas de la Galia: Julio César (100-44 a. C.). Marco
Antonio lo sucede (44 a. C.), pero Octavio logra vencerle y se hace proclamar por el mismo
Senado: Imperator, Consul, Censor, Tribuno, Sumo Pontifice y Princeps Senatus. En el afio
30 a. C. —después de la victoria de Accio sobre Antonio—, Roma aceptada (asi como
Macedonia lo habia hecho bajo Alejandro) el tipo mondrquico- divino-absoluto de los
Imperios orientales (de inspiracion Persa y Alejandrina). La Republica s6lo quedaba como
un recuerdo, el Imperio la sustituia. La familia de Augusto reind hasta el 68 d. C. (a
Augusto le sucedieron Tiberio, Caligula, Claudio y Ner6n). Los emperadores de transicion,
Galba, Oton y Vitelio dejaron lugar a los Flavios (69-96, con Vespasiano, Tito, Domiciano).
La plenitud del Imperio, el Siglo de Oro se alcanz6 bajo los Antonianos (96-192, con Nerva,
Trajano, Adriano, Antonio Pio, Marco Aurelio, Lucio Vero y Comodo). La decadencia se
hara sentir después (con los Emperadores Africanos y Sirios —193/235—, la anarquia militar
—235/268—, los Emperadores Iliricos —268/305). Doclesiano fue el ultimo de los
Emperadores romano-paganos propiamente dicho. Con Constantino, que logrdé imponerse
sobre los otros augustos o cesares solo en el 324 (después de la muerte de Licino),
comienza una nueva etapa de la Historia Universal. Constantinopla fue fundada en el 330 d.
C., y con ella comienza la vida del Imperio bizantino, que sera el dominio de esta ciudad
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sobre el Mediterraneo Oriental, el Mar Egeo y el Mar Muerto, Anatolia y Grecia hasta el
Danubio (Siria y Egipto seran provincias mas o menos autonomas).

[3] Hemos indicado sumariamente la evolucion de la civilizacién romana —al nivel
de la dominacién politica y econémica—, que culmina en la constitucion de un Estado
mediterraneo. (Este mar privilegiado sera el centro de la Historia Universal, en el cual
confluiran todos los caminos (excepto los americanos) y que sélo dejara su primacia ante
el Atlantico, desde el siglo XVL.

Al nivel cultural, del niicleo mitico-ontolégico y de su ethos, no se produce ninguna
novedad radical. El “mundo romano” es la complicacion, a veces el renacimiento, pero en
definitiva la decadencia del “mundo helenistico”.

El Mediterraneo occidental, de lengua latina, se mostrard altamente eficaz en la
objetivacion de normas juridicas, pero no brillara por su profundidad filoséfica o teoldgica.
Ciceron —y con ¢l toda una generacion— iran a la misma Hélade para inspirarse y aprender
las doctrinas de la sabiduria expresada en Atenas. El imperio del helenismo se habia ya
hecho sentir aun en el “periodo arcaico de las letras romanas”. Livio Andrénico (272-200 a.
C.) introducia ya las letras griegas en Roma. Nevio, Ennio, Plauto, Terencio, Catén seran
los que daran forma a la lengua del Imperio. El periodo clasico lo comenzara Lucrecio (98-
55 a JC.), Catulo, Ovidio, Virgilio, Horacio (65-8 a. C.). Ciceron dominara el pensamiento
de esta época (106-43 a. C.). Después vendran un Séneca (4-65 d. C.), Plinio, Técito,
Seutonio, Marco Aurelio (121-180 d. C.). Sin embargo, ninguno de ellos logra igualar la
profundidad, la sutileza y la influencia de los pensadores helénicos, sobre todo de
Alejandria —y después de Atenas.

El Imperio Romano fue, entonces, el marco institucional-politico del helenismo
tardio. En todo el Mediterraneo, una ¢élite intelectual hablaba y pensaba en griego. Las
religiones de Misterios lograron una gran difusion; la astrologia babilonica helenizada se
conoce hasta en el Galia y Gran Bretafia; una lengua popular (la koiné) ha reemplazado el
griego clasico; la filosofica helénica logra su dominio absoluto en el Mediterraneo. Las
estructuras intencionales originales del indoeuropeo reciben en las escuelas Epicureas,
Estoicas y Neoplatonicas sus ultimas manifestaciones (aunque el pensamiento Hinda
todavia manifestara un gran dinamismo durante varios siglos; lo mismo puede decirse de la
tradicion irdnica, zoroastrica y maniquea). La tradicion epictirea muestra el ethos del
helenismo tardio y del pluralismo cultural del Imperio romano. Significa la moral del
“justo medio”’; debe tenderse hacia la felicidad por el gozo del placer, pero principalmente
del placer del alma, que por otra parte no debe ser desmedido, sino mesurado. No debe
pretenderse ni la ambicidon y deben liberarse deseos insensatos, porque ambos apetitos son
la fuente de la intranquilidad, la angustia (jExtrafia similitud con la doctrina budista,
indoeuropea de origen hindu!).

El Estoicismo, por el contrario (pero no evadiéndose de las estructuras
indoeuropeas), propone en cambio una moral heroica, de los pocos ascetas que intentan
por la disciplina la liberacion del mal. La perfeccion consiste en el absoluto dominio de si
mismo, en la sefioria del alma espiritual (para los epicureos el alma es material y
constituida como el cuerpo por atomos) sobre el cuerpo. El Universo es un cosmos, donde
la ley fisica se confunde con la ley humana. El hombre es ciudadano del cosmos y del
Imperio por naturaleza. No hay propiamente diferencias de razas o de pueblos, sino que
cada uno, por su esfuerzo, puede alcanzar la perfeccion debida y pedida por la Naturaleza.
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Pero al mismo tiempo florece una gran escuela que dominara la “inteligencia” del
Mediterraneo durante siglos. Se trata del Neoplatonismo. Inspirandose en el gran filosofo
ateniense fundador de la Academia, sus discipulos fueron aceptando doctrinas traidas de
Siria, Egipto, Babilonia y atn de la India. Naci6 asi una escuela filosofica, teoldgica,
religiosa, llamada el Neoplatonismo. Su sede fue Alejandria, donde se conjugaba el
pensamiento Mediterrdneo (principalmente el oriental), siriaco-palestinense, irdnico
(aunque este influenciaba mas a Antioquia) e hindi (por el Mar Rojo que poseia un
agitado trafico naviero con la India).

Junto al Neoplatonismo, y bajo su influencia, florecera el movimiento Gnoéstico y
las tradiciones herméticas (la mas importante fue la de Hermes Trismegistos del Egipto).
El tedlogo helenista Plotino (204-270 d. C.) fue el mas grande pensador de esta época,
digno fruto de Alejandria, capital del helenismo, del mundo indoeuropeo, cuyo Museo
(hogar de las Musas, hoy lo llamariamos Universidad) y su biblioteca reemplazaron y
superaron a Atenas.

En todo este periodo (desde la conquista romana de Macedonia y algo después de
Egipto) las regiones de habla griega del Imperio fueron aumentando su poderio, su riqueza,
su cultura, su equilibrio. El Imperio romano helenista se convirtié de hecho en el centro del
mundo. La divisiéon posterior encontrard sus primeras raices en el hecho de que los
romanos conquistaron el oriente afirmandose sobre el helenismo. Este terminard por
expulsar todos los residuos de latinidad —para ello deberemos esperar a la constitucion del
Imperio Bizantino.

Llegamos asi al fin del Capitulo 1 de esta Segunda Parte. Vemos entonces como
los pueblos némadas que habitaban primeramente las etapas euroasiaticas occidentales,
han llegado a dominar toda el area de las civilizaciones superiores. Los Hindtes en la
India, los Tokharios o Yue-Chi en Bactriana, los Partos en Mesopotamia y el Iran, y los
Griegos y Romanos en el Mediterraneo (asumiendo la Anatolia de antigua cultura hitita, la
Siria semita y el Egipto). Por su parte la China recibe igualmente el influjo de la
cosmovision indoeuropea a través del Tarim —principalmente de inspiracion budista,
aunque igualmente brahmanica (que determinaré la doctrina taoista)—. jUna victoria tan
universal de la estructura cultural indoeuropea pareciera augurar un dominio definitivo en
la Historia Universal! Sin embargo, en el 4rea mdas antigua de las civilizaciones
Mesopotamicas, Siriacas, Palestinas y Egipcias, de tradicion semita, se habia producido
una revolucién en el nivel intencional, cultural, que s6lo se manifest6 a la luz del dia a
partir de los fines del siglo III d. C. Para mostrar sus raices mas remotas y su plena
expansion dedicaremos el Capitulo 5 de esta Parte.
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